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Glowna przyczyna powszechnego zaniku
wspolczesnych szkol katolickich i uniwersytetow
na Zachodzie i sposoby naprawy

Wprowadzenie

Jak sugeruje tytul tego referatu, moim gtownym celem jest przedstawienie
w sposob jak najbardziej zrozumiaty gtéwnej przyczyny powszechnego zaniku
katolickich szkét wyzszych i uniwersytetow wspotczesnie na Zachodzie. Mowiac
»powszechne zanikanie” takich szkot 1 uniwersytetoéw nie mam na mysli wspot-
czesnego, powszechnego zamykania katolickich uczelni wyzszych. Instytucje, do
ktorych sie odwotuje zazwyczaj swietnie si¢ rozwijajg pod wzgledem ekonomicz-
nym i czesto zapisuje si¢ do nich wielu studentéw. Podkreslam ten punkt, aby od
samego poczatku wyjasni¢, ze kieruje ten referat glownie do okreslonej grupy
docelowej, ktora najprawdopodobniej na tym skorzysta: mowiac wprost do tych,
ktérzy zrozumieja, ze wickszos¢ ,,stawnych” katolickich szkot wyzszych i uni-
wersytetow na wspotczesnym Zachodzie to ,,uczelnie katolickie tylko z nazwy”.

Mowiac wprost, ze zadna z tych szkot wyzszych czy uniwersytetow nie jest
katolicka, nie mam na mysli tego, ze dobrzy katolicy nie ucza na tamtejszych wy-
dziatach ani nie pracuja w tamtejszej administracji. Wielu wspaniatych katolikow

uczy tam, pracuje jako personel administracyjny czy pracownicy ochrony.
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Niemniej jednak, $cisle mowigc, mysle, ze (1) zadna z tych szkot wyzszych
i uniwersytetow nie jest katolicka, a (2) niewiele katolickich szkot wyzszych we
wspotczesnym $wiecie moze obecnie zapewni¢ wigkszosci swoich studentéw do-
skonate katolickie wyksztalcenie, poniewaz niewiele katolickich szkot wyzszych
posiada [masg¢ krytyczna] odpowiednig ilo$¢ wydziatow i administracje, ktora
rozumie, ze z natury program nauczania i metody nauczania katolickiej szkoty
wyzszej lub uniwersytetu chcacego stanowic¢ organizacyjna catos¢, zasadniczo

muszg by¢ katolickie.

Obrona mojej gléwnej tezy i rozpoczecie analiz

Zatem postaram si¢ obroni¢ to gtdwne twierdzenie i rozpoczng analizy od
zidentyfikowania dwdch spostrzezen na temat pierwszych zasad, punktu wyj-
$cia, podjetych tu rozumowan. Pierwsza z nich powstata kilka tysigcy lat temu.
Jej autorem jest Arystoteles. Znajdziemy ja w 1 ksigdze, 5 rozdziale jego ksiggi
O niebie. Stwierdzit w niej, ze drobne bledy (to znaczy dotyczace pierwszych za-
sad) poczynione na poczatku poszukiwan intelektualnych majg tendencje do prze-
ksztatcania si¢ w powazne btedy pozniej. Drugg zasadg jest twierdzenie wielkiego
dwudziestowiecznego francuskiego intelektualisty Etienne Gilsona, do ktorego
czesto si¢ odwotuje: My, ludzie, myslimy tak, jak mozemy, a nie tak, jak bySmy
sobie tego zyczyli!

Krétko mowiac, gtowna teza tego referatu jest to, ze Ow zalosny charakter
wigkszosci wspotczesnych ,.katolickich” szkot wyzszych 1 uniwersytetow na
Zachodzie nie jest (gtéwnie) wynikiem spisku niezadowolonych pedagogéw i/lub
administratorow, ktory dokonat si¢ niedawno po Soborze Watykanskim II. Jest
to migdzy innymi efekt ztej psychologii edukacyjnej zakorzenionej w btgdnych
uogolnieniach odno$nie do pierwszych zasad, ktore stanowia nature edukacji
w ogole, a edukacji katolickiej w szczegdlnosci.

Analizujac rozwdj wspotczesnej edukacji katolickiej w oparciu o dwie pierw-
sze wyzej wymienione zasady oraz te, ktore lezaty u podstaw pierwszych prob

tworzenia formalnej edukacji katolickiej, mysle, ze mozna tatwo postawi¢ pre-
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cyzyjng diagnoze, ze wieki nieporozumien / sporow co do natury duszy ludzkiej,
a ostatecznie wyrugowanie jej z edukacji zachodniej, wygenerowaty obecny stan
wspotczesnych instytucji szkolnictwa wyzszego CINO [Catholic in Name Only —
katolickie tylko z nazwy].

Rozpoczne swoje analizy od stwierdzenia, ze edukacja katolicka na Zacho-
dzie, wiele wiekéw przed rozwojem katolickich uniwersytetow, polegata gtdwnie
na probach zapoczatkowanych przez pierwszych Ojcéw Kosciota (a wérod nich
gléwnie przez §w. Aureliusza Augustyna), aby opracowac gtowny cel chrzescijan-
skiej edukacji, jakim bylo wykorzystanie sztuk wyzwolonych (ktore ci mysliciele
mylnie uznawali za konfliktowe w stosunku do ,,filozofii”), 1 przez to wzbudzi¢
w duszy katolickich studentow ,,chrzescijanska madrose”.

Gtownym celem wychowania chrzescijanskiego, w momencie jego powstania,
byta analogiczna, chrzeScijanska wersja twierdzenia Sokratesa, ze gtdéwnym celem
»filozofii” (umilowania madro$ci: ktora oznacza wiedziec¢, co cztowiek wie, a nie
twierdzié, ze wie, czego nie wie) jest doskonatos$¢ ludzkiej duszy (madrosc). To
rozumienie madro$ci transponowane na zasadzie analogii do dwczesnej psycholo-
gii chrzescijanskiej przelozylo si¢ na czesto cytowane stwierdzenie augustianskie,
ze filozofia polega na ,,wierze szukajacej zrozumienia” (wiedzie¢ dzigki §wiathu
rozumu to, w co pierwotnie wierzymy), a dusza doskonalona przez owo $wiatto
rozumu jest analogiczng transpozycja do kultury chrzescijanskiej sokratyczno-
-platonskiego rozumienia duszy ludzkiej: intelektu czy tez ducha, istniejgcego
oddzielnie od ciata ludzkiego.

Mimo btyskotliwosci $w. Augustyna, sci§le mowiac, filozofia nie jest ,,wia-
ra szukajacag zrozumienia”. Nic podobnego do takiego pojecia (jak oswiecajaca
inspiracja bogoéw) nie bylo w tym, co starozytni filozofowie greccy, zwlaszcza
Sokrates, Platon, Arystoteles i poganscy neoplatonicy greccy, rozumieli przez
»filozofie” (ktorg utozsamiali z ,,nauka”).

Mimo to, podazajac za przyktadem sw. Augustyna, Ojcowie KosSciota zaczeli
popularyzowa¢ przekonanie, ze chrzescijanska madro$¢ polega na praktykowaniu

filozofii chrzes$cijanskiej (ktorej natury doktadnie nie rozumieli) poprzez jedno-
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czacg zasade (dusze ludzka), ktorej rowniez doktadnie nie rozumieli. W zwigzku
z tym nigdy nie mogli odpowiednio zastosowac filozofii do ludzkiej duszy, jako
pierwszej zasady, w celu rozwijania chrzescijanskiej madrosci.

Wiasnie dlatego, ze na wieki przed narodzeniem $w. Augustyna starozytni
Grecy w duzej mierze utracili rozumienie natury filozofii, jakie mieli Sokrates,
Platon i Arystoteles, wecze$ni Ojcowie Ko$ciota nie byli w stanie uzyskac¢ formal-
nego wyksztalcenia i doktadnego rozumienia natury starozytnej greckiej filozofii.
Ogodlnie rzecz biorac, mieli tendencj¢ do pojmowania filozofii jako zastosowania
trivium: gramatyki, retoryki i logiki w stuzbie wiary.

Dopiero w XIII wieku, glownie dzigki nauczaniu $w. Tomasza z Akwinu, to,
co starozytni Grecy rozumieli przez filozofie, nie bylo jedna lub kilkoma sztuka-
mi wyzwolonymi, ale uporzadkowang psychologia, sprawnoscig ludzkiej duszy,
ktorej gtownym zainteresowaniem dla greckich filozofow starozytnych nie byta
che¢ zrozumienia, co sprawialo istnienie materialnego wszechswiata, ale gtoéwnie
chodzilo o zrozumienie jak jako$ciowo rozne przyczyny w jakosciowo réoznych
catosciach sprawiaja, ze te zorganizowane calosci dzialajg w ten a nie inny sposob.
A ludzka dusza nie jest jaka$ nieSmiertelng przyczyna istniejacg poza ludzkim
ciatem ani tez dusza $miertelna, ktora bytaby zasadg rodzaca zorganizowane zy-
cie i dziatanie ciata. Jest ona czym$ niematerialnym zdolnym do rodzenia ciata
1 zycia oraz organicznego rozwoju i przetrwania mimo dekompozycji cielesnych
czesci organicznych.

Jedna z najbardziej niszczycielskich przeszkod dla wszelkich ludzkich
przedsigwzie¢ organizacyjnych, jeden z najbardziej niezdrowych warunkéw,
w jakich moze narodzi¢ si¢ ludzka organizacja, polega na organizacyjnym
samo-niezrozumieniu: nie rozumiejgc doktadnie od samego poczatku natury
organizacji grupa stara si¢ przede wszystkim sta¢ si¢ dojrzata. Jest to jednak
wiasnie ten btad, w ktory wpadt Kosciot katolicki przed wiekami, kiedy po raz
pierwszy formutowal swojg psychologi¢ osoby ludzkiej, na bazie ktorej ustanowit
psychologi¢ edukacyjna dla swoich instytucji edukacyjnych.

Podczas gdy organizacja moze podupada¢ w wyniku atakow z zewnatrz i wro-
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giego otoczenia dla jej przetrwania i rozwoju, bardziej powszechna przyczyna jej
upadku jest to, ze rodzi si¢ niezdrowa, szczeg6élnie w odniesieniu do jej pierw-
szych zasad, ktore przede wszystkim obejmuja doktadne zrozumienie samej siebie
i doktadne zrozumienie jej gtownego celu jako organizacji lub przedsigbiorstwa.

Pomimo iz pojecie to jest od wiekow i dzi§ wySmiewane (nawet przez wielu
czolowych zachodnich filozoféw i naukowcow ,,fatszywie tak nazywanych”), je-
dynym sposobem na zjednoczenie wielosci lub pluralizmu jest organizowanie lub
porzadkowanie, a jedynym sposobem na zorganizowanie wielosci lub pluralizmu
jest nierownomierne przyporzadkowanie cech posiadanych przez wiele jednostek
do wspolnego celu. Doskonata organizacja ludzka wyrasta z wewnetrznej zasady
organizujqcej czesci (nierowne talenty) pozostajgce w relacjach do siebie nawza-
Jem i do siebie samych, ktore istniejg w organizacji.

Organizacje ludzkie wyrastaja z poczatkowej wielosci wykwalifikowanych, ale
nier6wno uzdolnionych osob w dojrzalg harmoni¢ utalentowanych czesci organi-
zacyjnych, poprzez istotne powigzanie umiejetnosci tych osob z jednym glownym
celem: jedno doskonate dziatanie organizacyjne, doskonato$¢ organizacyjna.

Organizacyjne zdrowie i doskonato$¢ wynikaja przede wszystkim z koordyna-
cji, harmonii dzialan organizacyjnych. Koordynacja dziatalnosci organizacyjnej
polega na harmonijnej funkcjonalnosci czgséci organizacyjnych. Rzeczywiscie, or-
ganizacja zasadniczo istnieje wltasnie w i poprzez harmonijne funkcjonowanie jej
czesci. Czgsci, ktore nie funkcjonuja harmonijnie, nie sg cze$cig organizacji; czg-
$ci, ktore nie sa czescig organizacji, w ogole nie sa czgsciami; a chaotyczna, anar-
chiczna, organizacja (sktadajaca si¢ z anarchicznego pluralizmu), jak wiekszos¢
wspodlczesnych uczelni i uniwersytetoéw zachodnich, nie jest w ogole organizacja.

Osoby indywidualne stajg si¢ czgscig organizacji tylko dzigki posiadaniu od-
powiednich cech, ktore umozliwiajg takim osobom wchodzenie w harmonijne
relacje z innymi osobami. Te harmonijne relacje moga zosta¢ zawiagzane jedynie
przez nieréwne i komplementarne relacje co najmniej dwoch przeciwstawnych
jednostek (0séb o nieco nierdwnych i przeciwstawnych zdolnosciach lub talen-

tach), ktore dziatajg harmonijnie razem (jak orkiestra symfoniczna) w celu stwo-
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rzenia jednos$ci nazywanej ,,calo$cig” lub ,,organizacja”.

Organizacje wyrastajg z poczatkowej zasady jedno$ci nakierowanej na rozwoj
perfekcyjnego dzialania, poprzez osiagnigcie jednego aktu koncowego lub celu
(jak generalny wykonawca konczacy budowe tego jednego domu). Zasada gene-
rowania powodujgca relacje, ktora rozdziela ten jednoczacy akt wspotpracy na
calg organizacj¢ jest tym, co Arystoteles i Tomasz z Akwinu nazywali ,,formg”.
W cztowieku $§w. Tomasz okreslit t¢ forme ,,duszg intelektualng”.

W zorganizowanej calosci pozbawionej intelektu dziatanie doskonalgce zmie-
rza do tego, co nazywane jest celem. W istotach intelektualnych kres nazywa
si¢ ,,celem™: idealng harmonig dziatania, dla ktorej organizacja jest od poczatku
i gtéwnie rworzona. Zadna organizacja w tym utworzonym porzadku, bez gtow-
nego celu, nie moze dziata¢ jako organizacja, operacyjna cato$¢. Organizacja ist-
nieje w 1 poprzez harmonig jej czgsci.

Co wigcej. Organizacja, ktérej gtéwny cel nie jest okreslony, ktora nie ma
jednego celu, numerycznie jednego, nie moze istnie¢, poniewaz organizacja bez
okreslonego, jednego celu jest (jak wickszos¢ wspodtczesnych zachodnich instytu-
cji szkolnictwa wyzszego) bezcelowa, chaotyczna, nieokreslona; nie moze w ogole
dziata¢, dziata o wiele mniej harmonijnie lub organizacyjnie. Dzi$§ czgsto nazy-
wamy agentéw moralnych rozwinietych w tak doskonaty sposob, ludzmi z ,,cha-
rakterem” lub z powaga.

Z prostego powodu, ze w ,,organizacji”’ bez okreslonego celu nie mogg istnie¢
okreslone relacje, taka organizacja nigdy nie moze wygenerowac zadnej okreslo-
nej dziatalnos$ci, zadnego harmonijnego, skonczonego dzialania. Taki nieokreslo-
ny konglomerat nie mogltby mie¢ skonczonej, wewnetrznej jednosci, nigdy nie
moglby stac si¢ organizacyjna caloscig sktadajacg si¢ ze skonczonych czgsci, ktore
moglyby spowodowa¢ dziatanie.

W konsekwencji, na przestrzeni wiekow, po $§mierci §w. Tomasza z Akwinu,
pseudofilozofowie, pseudonaukowcy, ktérzy paradowali w zachodniej kulturze
jak dumne pawie w majestacie swojej wielkosci intelektualnej, gloszac zasadniczo

irracjonalne twierdzenie, ze cele (prawdziwe substancje, takie jak rozumiat je
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Arystoteles i $w. Tomasz z Akwinu) nie istniejg w rzeczach, w efekcie utrzymy-
wali, Ze organizacje (prawdziwe zlozone catosci, ktore generuja dziatania poprzez
harmonijne relacje i dziatania ich wewnetrznych czesci: takie jak to, co ludzie na
Zachodzie tradycyjnie nazywali ,,przedsiebiorstwami”, ,,korporacjami” lub ,,sie-
ciami komunikacyjnymi”, a nawet ,,szkotami wyzszymi” i ,,uniwersytetami” oraz
»Zywymi istotami”), nie istniejg 1 nie mogg istnie¢. Takie jednostki nie sg filozofa-
mi, naukowcami, a nawet intelektualistami. Sq to glupcy, pseudo-intelektualisci.
Jak ktokolwiek moze przeczy¢ istnieniu operacyjnych / dziatajacych catosci skta-
dajacych si¢ zasadniczo z okreslonych, wewngtrznych, zorganizowanych czesci
i twierdzi¢, ze jest filozofem, naukowcem lub nauczycielem?

Nawet przy pomocy Ducha Swietego, zadna organizacja ludzka nie rozpoczy-
na swojego istnienia bedac doskonata pod wzgledem organizacyjnym. Wszystko
zaczyna si¢ jako$ bez ,,powagi”. Nie powinno wiec by¢ zaskoczeniem ani szokiem,
ze katolickie instytucje edukacyjne zaczynaly w ten sposob. Nie powinno by¢ tez
niespodzianki, ze funkcjonowaty one w tym stanie niepetnego rozwoju do czasow

$w. Tomasza i pdznie;j.

To, co musimy zrozumie¢ z wezeSniejszej obrony i analizy

Dla naszych celéw musimy zrozumie¢, ze wszystkie nasze wspotczesne za-
chodnie instytucje edukacyjne, w tym katolickie uczelnie wyzsze i uniwersytety,
sa przede wszystkim wynikiem zastosowania w praktyce anarchicznych zasad
edukacyjnych o$wiecenia dotyczacych natury filozofii i nauki. Te zasady oswie-
cenia daty poczatek naszym nowoczesnym szkotom publicznym i uniwersytetom
jako instytucjom nieposiadajacym wiasciwej psychologii organizacyjnej, zdolnej
do uchwycenia natury cato$ci organizacyjnych i ich podstawowych dziatan.

Programy edukacyjne dla studentow i absolwentow tych uniwersytetow, a tak-
ze popularyzowane na nich poglady dotyczace natury ludzkiej oraz poglady gto-
szone w ramach psychologii, socjologii, filozofii, biologii i innych nauk, zaata-
kowaty nasze katolickie instytucje edukacyjne, w tym nasze wydzialy filozofii

i teologii. Zagrazaja one tozsamosci tych instytucji oraz zdrowiu i przysztemu
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dobrobytowi republikanskich rzadow na Zachodzie.

Te edukacyjne fatszywe , filozofie” zaprzeczaja realno$ci cato$ci organizacyj-
nych zdolnych do generowania dzialan poprzez wlasne wewnetrzne przyczyny
(co Arystoteles i Tomasz nazywali ,,substancjg”) i zaprzeczaja, ze takie catosci
organizacyjne mogg by¢ czyms$ naturalnie znanym wtadzom ludzkiej duszy.

Wielu wspotczesnych krytykow tych instytucji stusznie identyfikuje zasady
lezace u ich podstaw jako neo-gnostycyzm religijny. Z tego wzgledu, iz przypo-
minajg one Swiecki humanizm wioskiego renesansu, krytycy ci stusznie okreslaja
zasady tych szkot wyzszych i uniwersytetow jako ,,$wiecki humanizm”. Blednie
nazywaja je ,,filozofig”.

Pod koniec Platonskiego dialogu Gorgiasz, Sokrates mowi politykowi sofiscie
Kaliksowi, ze istnieje zasadnicza réznica mi¢dzy zyciem filozofa a zyciem sofisty.
Sofista zaprzecza rzeczywistosci dobra i zta, prawdy i fatszu. Dla sofisty cztowiek
jest miarg wszystkich rzeczy, a dobro jest w najlepszym razie utozsamiane z przy-
jemnoscig cielesng. Jesli tak jest, to nie istnieje zadna prawdziwa umiejetnosc, a na
pewno nie ma zadnej hierarchii umiejgtnosci.

Sokrates mowi nam, ze aby zy¢ zyciem sofisty lub filozofa, potrzebujemy cze-
gos$ wigcej niz tylko istnienia. Musimy dziata¢. Musimy mie¢ moc, ludzkie zdol-
nosci, aby prowadzi¢ zycie, ktorego celem jest cielesna przyjemnos¢ lub madrosc.
Aby to zrobi¢ sofista musi pozna¢ metode osiggania dlugotrwatej przyjemnosci,
site do osiggania niezakldconej przyjemnosci. Krotko mowiagc, musi stac si¢ de-
spota lub streczycielem, przyjacielem despotow.

W mojej ocenie to, o czym Sokrates mowi nam, ze jest prawdziwe w odnie-
sieniu do poszczegdlnych sofistéw, jest rowniez prawdziwe w odniesieniu do so-
fistycznych instytucji, w tym instytucji nauki, ktore sg katolickie tylko z nazwy.
W coraz wigkszym stopniu, od czasow O$wiecenia, majac na celu uczynienie
nauki bezdusznym systemem jasnych i wyraznych idei oraz stworzenie nowego
ladu swiatowego opartego na tym wyrafinowanym marzeniu, my na Zachodzie
tworzymy instytucje edukacyjne i wychowawcze bez krggostupa, a takze duchow-

nych i instytucje religijne przystosowane do realizacji tego projektu: instytuty
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propagandowe, ktore przetrwaty i rozkwitly zdecydowanie dzigki oszczerstwom
skorumpowanych politykow, bardzo czgsto absolwentow (produktow) edukacyj-
nych tych instytucji edukacyjnych, ktérzy pomagaja tym instytutom w uzyskaniu
kredytow studenckich, dolar6w na badania naukowe i studentéw zagranicznych,
ktorych potrzebuja, aby przezy¢. Tego rodzaju ,,instytucja edukacyjna” jest aber-
racja ,,falszywie zwanego oswieceniem” ,,o§wiecenia”, naturalnym efektem prawa

metafizycznego: agere sequitur esse. Rzeczy dziataja zgodnie z ich istota.

Co dokladnie nalezy teraz zrobié, aby zapobiec kryzysowi wspoélczesnego
katolickiego szkolnictwa wyzszego na Zachodzie i na §wiecie?

W takim razie, filozoficznie rzecz biorac, jaka powinna by¢ natura wspot-
czesnego katolickiego college’u czy uniwersytetu, ktory mogtby pomdce wydo-
by¢ Zachod i $wiat z tego edukacyjnego koszmaru i przywroci¢ katolicka nauke
na wlasciwe tory? Jest to college lub uniwersytet, ktory przywraca wydziatom
i administracji ,,powaznych edukatoréw”, prawdziwych liderow edukacyjnych:
roztropnie i metafizycznie wyksztatconych przywodcow, ktorzy rozumiejg nature
racjonalnej istoty ludzkiej, role, jaka wcielona dusza i jej wtadze zasadniczo od-
grywaja w generowaniu ludzkiego dziatania wtasciwego dla ucielesnionej duszy
intelektualnej, a nie aniotéw czy istot dzikich; rozwijajac w uczniach przywddcze
cechy moralnej roztropnos$ci i metafizycznej madrosci, ktore w coraz wigkszym
stopniu znikaja z Zachodu: tak rodzi si¢ na nowo tomizm, wierny prawdziwej
nauce $w. Tomasza z Akwinu.

Taki college lub uniwersytet potrafi rozpoznac, ze jak wszystkie ludzkie
organizacje, college katolickie i uniwersytety nie moga si¢ odgrodzi¢ od podstaw
moralnych i intelektualnych, dzieki ktorym w istocie powstaty i na ktérych nadal
muszg si¢ opierac, aby przetrwac.

Wszystkie kultury moralne powstaty dzigki moralnej psychologii, ktora
istotnie opiera si¢ na koncepcji ludzkiego bytu posiadajacego ludzka duszg zdol-
ng do generowania moralnych cnot kardynalnych roztropnosci, sprawiedliwosci,

umiarkowania i odwagi i intelektualnych cnét madrosci, rozumienia i nauki.
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Jak wszystkie organizacje kulturalne, college i uniwersytety nie wyta-
niajg si¢ nagle z ludzkich aktywnosci jak Atena wyskoczyta z glowy Zeusa. One
potrzebuja odpowiedniej gleby psychologicznej odpowiednio zaludnionej po to
by wzrosna¢.

Jak przed wiekami zauwazyl Platon, Ze nawet banda ztodziei nie mogtaby
harmonijnie wspotpracowac¢, aby dziala¢ niesprawiedliwie przeciwko niewinnym
ludziom, jesli ztodzieje byliby catkowicie niesprawiedliwi w stosunku do siebie.
Ani nie mogliby by¢ catkowitymi gtupcami, catkowitymi tchorzami, nieopano-
wanymi idiotami. Sprawiedliwo$¢ nie jest niczym innym jak roztropnym prak-
tykowaniem odwagi i umiarkowania w stosunku do ludzi, we wlasciwym czasie,
wlasciwym miejscu i we wlasciwy sposob.

Przed wiekami nowozytne o§wiecenie ogotocito kulture zachodnig z tego,
ze wszystkie rzeczy we wszechswiecie, w ktorym mieszkamy, posiadajg natury,
formy, cele (wewngtrzne przyczyny rzeczy skonczonych pozwalajagcym nam by¢
zorganizowanymi cato$ciami, ktére generuja zorganizowane dzialania. Wsérod
tych form bylty tez ludzkie dusze, pierwsze zasady moralnych i intelektualnych
cnot — istotnej psychologicznej ozywczej krwi i glowne cele, ktore potrzebowaty
by¢ karmionymi dla pokoju i harmonii wszystkich ludzkich organizacji, tacznie
z organizacjami kulturalnymi jak college i uniwersytety, rowniez istotnie potrze-
bujg narodzin i rozkwitu.

Aby usprawiedliwi¢ to, co robia, bezczelnie oznajmili, ze administracyjne
swieckie biurokracje (ktore sg jednymi z wielu samoorganzujacych si¢ narzedzi,
ktorymi postuguja sie agenci do zharmonizowania organizacji politycznych), a nie
sami agenci (zaré6wno religijni jak i niereligijni), sg cz¢scig panstwa. Rzgdowe
agendy na Zachodzie”: (1) uznaja siebie za istotnie organizacje swieckie, (2)
zadeklarowaty, ze sa jedynymi bytami upowaznionymi do bycia cztonkami
Panstwa. W takim razie kazdy indywidualny czlowiek lub organizacja kulturalna,
ktora starata si¢ przynaleze¢ do panstwa, musiata uznaé¢ swiecki sposéb myslenia,
ktoére zabraniato wejscia do swego oswieconego wnetrza ludzkiej duszy 1 jej

wladz, tacznie z jej intelektualnymi i moralnymi cnotami.



81 Peter A. Redpath

Podczas gdy starozytni Grecy jako pierwsi zrozumieli, co to znaczy by¢
zasada fizyczna, zasadg generujaca zycie, wzrost i rozwoj (lacznie z rozumnoscia
cztowieka) wewnatrz ciata organicznego, by¢ zasada “religijna”, nie naukowa, nie
filozoficzna, to ideologowie o§wiecenia zakazali z nowozytnego, o§wieconego,
zsekularyzowanego panstwa calej tradycyjnej moralnosci i nauki. Czyniac to,
zaczeli wyrzucac z zachodnich instytucji edukacyjnych i kulturalnych wszystkie
zasady, na ktorych moralna i intelektualna kultura Zachodu istotnie zalezata dla
swego istnienia i przetrwania.

Aby odrzuci¢ to szalenstwo i wiele problemow, jakie obecnie powoduje
i powodowato przez wieki, my, na Zachodzie, nie mamy wyboru jak tylko
powrdci¢ do ludzkiej duszy tak jak rozumiat ja $w. Tomasz z Akwinu,
a wigc jako glowng pierwsza zasade edukacyjng dla wszystkich kulturowych
instytucji, tacznie z pozostatymi nominalnie i aktualnie katolickimi college’ami
i uniwersytetami, ktore ciagle mozemy ocali.

Understanding the chief cause of the widespread disappearance of
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Summary

The main aim in writing of this article is to make precisely intelligible the
chief cause of the widespread disappearance of Catholic colleges and universities
from the contemporary West. By “widespread disappearance” of such colleges
and universities, the author not referring to a contemporary, widespread closing
of Catholic institutions of higher learning. The institutions to which he refers
tend to be economically-flourishing, household names with often large student
enrollments. He emphasizes this point to make clear from the outset that he writes
this article chiefly for a target audience most likely to benefit from it: those who

recognize that, strictly speaking, most of the “big name” Catholic colleges and
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universities in the contemporary West are “Catholic in Name Only.”
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