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Ekologia czlowieka — osoby

Wstep

Nos$ny ostatnimi czasy temat ekologii i zwigzany z nim
problem odpowiedzialnos$ci cztowieka za stan srodowiska wydaje
si¢ napotyka¢ na nieprzezwycig¢zalne trudnosci na gruncie zatozen
jakie obecne sag w samej ekologii. Waznym zatem, ze wzgledu na
wage zagrozen jakie to zagadnienie niesie, tak w wymiarze
indywidualnym, spotecznym jak i globalnym, wydaje si¢ podjecie
proby wskazania drog wyjscia. Rozwigzania sita rzeczy musza
siggna¢ po srodki sytuujgce si¢ poza redukcjonistycznymi ramami
zakreslonymi przez wspolczesng ekologie.

Ekologia- czy tylko biologia ?

Spectrum zainteresowan ekologii!, nawet woéwczas gdy
pojawia si¢ zagadnienie tzw. ekologii czlowieka?, niezmiennie
redukowane jest do wymiaru biologicznego, wymiar duchowy za$
konsekwentnie jest pomijany. Jest to stala tendencja, pomimo

I Termin ekologia jest XIX-wiecznym neologizmem, wprowadzonym w1886 r.
przez niemieckiego badacza Ernsta Haeckela, propagatora idei "Darwina, dla
oznaczenia tego rodzaju badan biologicznych, ktorego przedmiot dotyczy zwiazkow
migdzy organizmami 1 ich otoczeniém gsrod’owmklem), por. J. Strzalko, Ekologia
cztowieka, W: Przeszlos¢ sgoleczna. Pro a,koncsptuallzaqz, red. S. Tabaczynski, A.
Marciniak, D. Cyngot, A. Zalewska, Poznan 2012, s. 990.

2 Human ecology, man's collective interaction with his environment. Influenced by
the work of biologists on the interaction of organisms within their environments,
social scientists undertook to study human grotzzzs in a similar way. Thus, ecology in
the social sciences is the study of the ways in which the social stricture adapts to the
quality o/. natural resources and to the existence of other human groups. When this
study’is limited to the development and variation of cultural properties, it is called
cultural ecplolgy. Human eco or%y views the biological, environmental, demographic,
and technical conditions 3/’ e life of any people as an interrelated series o
determinants of form and function in human cultures and social systems. It
recognizes that group behaviour is dependent upon resources and associated skills
and upon a body of emotionally charged beliefs, these to%e{her give rise to a system
of social structures. Human “ecology, Encyclopaedia Britannica, Inc,27.06.2016
littps://www.britannica.com/topic/human-ecology, [dostep: 07.01. 2021].
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wielosci uje¢ i powaznych rdéznic w pojmowaniu samego
wyrazenia ekologia cztowieka przez $rodowiska naukowe na
swiecie3. Jesli nawet przywolamy definicje, ktore jak si¢ wydaje
szerzej ujmuja t¢ problematyke, to po blizszym przyjrzeniu si¢
musimy powroci¢ do pierwotnej konstatacji.

Za reprezentatywna w tym wzgledzie mozna przyjac
definicje ekologii cztowieka, co do ktdérej zdaniem
N. Wolanskiego, bedacego autorytetem w tej dziedzinie, istnieje
pewien consensus w $wiecie nauki. W tym ujeciu ,,jest [ona]
naukg o czlowieku jako gatunku biologicznym, w tym o jego
kulturze, jako dynamicznym komponencie ekosystemow. (...)
bada go jako osobe¢ ludzka i populacje, jako gatunek
i spoteczenstwo4. Czymze jest ewokowana tu kultura? Zdaniem
tego autora jest ona wilasciwoscig gatunku homo sapiens, ktora
wyodrebnila go z rodzaju zwierzgcego, czynigc cztowiekiem.
Mamy tu zatem, jak si¢ wydaje, przyktad rozumienia kultury jako
narzedzia ewolucji. Wyakcentowanie roli kultury w tym
kontekscie zdaje si¢ pemi¢ rowniez pewng funkcje techniczna.
Trudno bowiem pominaé fakt, ze cztowiek, jak zaden inny
gatunek wywiera w tak powaznej mierze wplyw na ekosystemy
(antropopresja)s. Zjawiska kulturowe wykraczaja poza obszar
badawczy biologii zajmujacej si¢ gatunkiem ludzkim. Aby
poradzi¢ sobie z tym problemem, konieczne bylo szersze
(wykraczajace poza czysta biologi¢) ujecie zagadnienia, a tym
samym ukazanie interdyscyplinarnego charakteru tak rozumianej
ekologii cztowieka.

Nalezy wszakze podkresli¢, ze kultura w takim ujeciu jest
pojeciem czysto antropologicznym, oznaczajacym tryb zycia, czy

3 Zob. A. Sinjarska, N. Wolangki, Czym
»Studia Ecologiae et Bioethicae 17, 2003, s.6

4 Zob. N. Wolanski, Ekologia czlowieka, t. 1, Warszawa 2006, s. 8.
5 Siniarska, Wolanski, dz. cyt., s. 68.

gegz‘s wspoltczesna ekologia cztowieka,
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tez charakter osobnika gatunku ludzkiego (okreslanego w niej
mianem osoby ludzkiej) czy jego populacjie.

Juz na wstgpie zatem warto zwroci¢ uwage na
konsekwencje takiego zredukowanego skadinad podejscia. Bedzie
to tym bardziej istotne w kontek$cie podnoszonej przez ekologie
kwestii odpowiedzialnosci cztowieka za skutki jakie jego
dziatanie wywiera na Srodowisko. Jesli wigc cztowiek realizuje
si¢, jak tego chce ekologia, stricte w wymiarze biologicznym, to
teza ta suponuje powazne nastgpstwa, tak w dziedzinie ludzkiego
poznania jak 1 dziatania.

W takim bowiem uj¢ciu dziedzina poznania, pozbawiona
wymiaru duchowego, intelektualnego, silta rzeczy poddana zostaje
bez reszty prawom materii. Powoduje to de facto sprowadzenie
czlowieka do poziomu bytu niepoznajacego, dla ktorego
zetknigcie si¢ z jakimkolwiek bytem zewnetrznym nie jest
mozliwe bez zniszczenia go’. Co wigcej, cztowiek zredukowany
do poziomu biologii, w swym dziataniu podlega, jak cata zreszta
przyroda, prawom determinizmu; ten za$ niweluje wolno$¢.

Taki stan rzeczy nasuwa w sposob nieodparty nastepujaca
konkluzje: czlowiek w perspektywie biologicznej, bedac
pozbawionym poznania intelektualnego i samoswiadomosci oraz
wolnego wyboru nie moze by¢ podmiotem moralnosci i jako taki
nie ponosi odpowiedzialnosci za swoje czyny. Co wigcej,
zawezenie pojmowania kultury do zarysowanego wczesniej
wymiaru antropologicznego zamyka drogi wyjsScia z sytuacji
stanowigcej zagrozenie dla $rodowiska i w konsekwencji dla
samego czlowieka.

6 Zwroécil na to uwage W. Jaeger, odrozniajac ten model kultury od kultury w
wymiarze duchowym, pojetej jako Swiadomie realizowany ideal doskonafosci
ludzklesy por. W. Jaeger, Paidea. Formowanie cztowieka greckiego, Warszawa 2001,
s. 50-5]. Badaniem kulturowych zachowan ludzkich zajmuje si¢ etnologia (w
terminologii amerykanskiej oOkreslana mianem antropologii kulturowej), zas
badaniem™ zachowan grupowych, spotecznych i funkcjonowania instytucji
spotecznych zajmuje si¢ soc¢jologia (zwana w terminologii amerykanskigj
antropologia spoteczna), zob. Siniarska, Wolanski, dz. cyt., s. 68.

7 Zob. M. Krapiec, Dziela XX. Psychologia racjonalna, Lublin 1996, s. 46-47.
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Czlowiek — konieczno$¢ wymiaru duchowego

Czy jednak tak zarysowany obraz jest prawdziwy? Juz
samo postawienie problemu wskazuje, ze cztowiek nie miesci si¢
w tych zredukowanych do poziomu biologii ramach. Dla
uzyskania pelni obrazu, zwlaszcza gdy méwimy o czlowieku,
konieczne jest wigc uwzglednienie przede wszystkim wymiaru
duchowego. Dopiero wtedy mozemy zauwazy¢, ze mamy do
czynienia nie tyle z osobnikiem przynaleznym do rodzaju
zwierzecego, ale z kim$, kto dzigki pierwiastkowi duchowemu
1 wtadzom umystowym, przekracza swiat przyrody — jest osoba.

Termin ten, posiadajacy swe greckie (prosopon)
i rzymskie (persona) odniesienia, wypracowany zostal u zarania
chrzescijanstwva w V i1 VI wiekach na tle sporow dotyczacych
bytowej natury Chrystusa, w sposob pierwszorzedny odnosit si¢
do Os6b Boskich, wtornie za§ dopiero do czlowieka stworzonego
na obraz i podobienstwo Boga3. Osobe¢ tak rozumiang Boecjusz
(512 r.) zdefiniowat jako ,indywidualng substancj¢ natury
rozumnej”®, a Tomasz z Akwinu uznal w niej ,to co
najdoskonalsze w catej naturze10. Ta istniejaca konkretnie natura
rozumna — osoba, ktorej przystuguje proporcjonalne jej istnienie
jest bytem samoistnym, realng substancja. Do
charakterystycznych cech tej osobowej substancji nalezy
przygodnos¢ (brak racji swego istnienia w sobie 1 w bytach sobie
podobnych), potencjalno$¢ (domagajaca si¢ aktualizacji
potencjalu umystowego w konteks$cie spotecznym) oraz
transcendencja (ustala perspektywe osobowego rozwoju
cztowieka, wykraczajgca poza $wiat przyrody i spoteczenstwo)!l.

8Zob. M. Kr%piec Osoba, w: Powszechna Encyklopedia Filozofii, red. A.
Maryniarczyk, t. 7, Lublin 2006, s. 874.

9 AM. Boecjusz, Przeciw FEutychesowi i Nestoriuszowi, w: tegoz, Traktaty
teologiczne, przet. R. Bielak, A. Kijewska, Kety 2001, s. 70.

10 Osoba oznacza co§ najdoskonalszego w catej naturze, mianowicie to, co bytuje
samoistnie w rozumne] naturze”, Summa Teologiczna, 1, 29, a3.

1916Pé)§. P. Tarasiewicz, Osoba jako kryterium badawcze, ,,Studia Etckie” 11(2009), s.
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Sprobujmy teraz doprecyzowaé oO6w wymiar duchowy
cztowieka, ktory pomija ekologia. W tradycji filozofii klasyczne;j
zwykto si¢ naswietla¢ wymiar duchowy ludzkiej egzystenciji,
wymieniajagc sze$¢ istotnych wlasciwosci osoby, ktorymi sa:
zdolno$¢ do poznania intelektualnego, zdolno$¢ do mitosci,
wolno$¢, podmiotowos¢ wobec prawa, godnos¢ i zupelnoscé!2.
By¢ wiec osobg znaczy mac intelektualnie poznawac¢ $wiat, w ten
sposob ubogaca¢ si¢ wewnetrznie, jednoczesnie go nie niszczac.
Nastepstwem takiej formy poznania jest wolnos¢ wyboru,
dokonujaca si¢ w granicach rozumnej natury i akt milosci,
poprzez ktory nastgpuje wyjscie ku poznanemu dobrul3. Na
drodze tych trzech aktow osoba, ukazujac swoje duchowe oblicze,
transcenduje calg przyrodg.

Kolejne trzy cechy osoby w postaci podmiotowosci
prawnej, godnosci 1 zupetnos$ci porzadkujg relacje na linii osoba —
spotecznosé, podkreslajac jej transcendencje wzgledem wszelkich
zbiorowosci ludzkich. Jako podmiot praw osoba wybiera dobra-
srodki na drodze do swego dobra ostatecznego po uzgodnieniu ich
z innymi wolnymi osobami. Godno$¢ osoby wynika z tego, ze dla
wlasciwego zrozumienia faktu jej egzystencji wymagane jest
odniesienie religijne, zwigzek z Bogiem. Jako ze przekracza
naturg, jej zycie wymaga eksplanacji przez sity wyzsze, sytuujace
si¢ na poziomie osoby. Z kolei wlasciwo§¢ w postaci zupetnosci
uwydatnia z jednej strony bytowa wyzszo$¢ osoby (substancji)
w stosunku do spotecznos$ci (jako bytu relacyjnego) w dziedzinie
dobr specyficznie osobowych, osigganych rozumem i wolg.
Z drugiej przypomina o konieczno$ci stuzenia spoteczenstwu
w aspekcie jednostkowo-materialnym!4.

Dopiero to pelne ujecie uwzgledniajace wymiar duchowy,
przywraca wilasciwag hierarchi¢ bytow, pozwala uporzadkowaé
pole dziatania i kieruje nas ku zasadniczej kwestii. Jesli bowiem

12 Zob. szerzej na ten temat M. Krapiec, Metafizyka, Poznan 1966, s. 326-333.
13 Tamze, s. 332.
14 Tamze, s. 333.
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cztowiek jako osoba poznaje intelektualnie, posiada wolng wole,
jest zdolny do aktéw mitosci, a jednocze$nie niedomaga jako$
w swoim poznaniu i dziataniu, czego do$wiadczamy chociazby
w jego odniesieniu do $rodowiska, zasadnym wydaje si¢ by¢
postawienie pytania (nie znajdujgcego odpowiedzi na gruncie
dzisiejszej wizji ekologii) o przyczyny takiego stanu rzeczy. To
bowiem, jak si¢ wydaje, kryzys wewnetrzny cztowieka
ujawniajacy si¢ pod postacig jakiego$§ rozstroju, rozproszenia
i nietadu w funkcjonowaniu jego wtadz umystowych i zmystow
stanowi przyczyne¢ destrukcyjnych dziatan w stosunku do siebie,
do spoteczenstwa i wtornie wobec przyrody!s. Zasadnym zatem
bedzie podniesienie kwestii wlasciwych warunkow rozwoju
cztowieka jako osoby i ich znaczenia dla jego racjonalnego
stosunku do przyrody.

Ekologia osoby

Eksponujagc wymiar duchowy, ktory pojawia sie pod
postacig kultury warto przywota¢ mysl o. Jacka Woronieckiego.
W niej bowiem w sposéb najpetniejszy ukazana zostata (wraz
z zagrozeniami) integralna wizja kultury personalistycznej. Co
warte podkreslenia wizja tego autora, ktorego osiggnigcia
sprowadzane s3 czgsto li tylko do poziomu etyki, stanowi
skuteczny or¢z do obrony przed rozumieniem czlowieka,
prezentowanym przez wspoOtczesny zideologizowany
ekologizm!6.

Glowny motyw jego bogatej tworczosci ogniskuje sie
wokot zagadnienia, ktoére w sposob zwigzly mozna okresli¢:
o wilasciwa ,.ekologi¢ osoby” . Cho¢ nie uzywal on terminu
ekologia to wskazywat, iz wlasciwym $rodowiskiem dla rozwoju
osoby jest kultura w ujeciu klasycznym. Kultura ta jako jedyna

15 Por. M. Krgplec Idea ,postepu” w krzywym zwierciadle ekologii, ,,Czlowiek w
kulturze 199

16 SZSI‘ZG_] na ten temat zob np. E. Kw1dzynsk1 Ekologizm ,]ako zdeolo za olztyczna
—na éy fadzie Niemiec i Francji, ,,Ogrody Nauk 1 Sztuk’ (2 2)

125-132, https://ogrodynauk. pl/1nd’exp p/onls/lssue/VleW/33 [dostqp 5.022021].
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w pelni odpowiada na potrzeby natury ludzkiej, zapewniajac jej
konieczng uprawe-rozwoj. Potrzeba ta, zdaniem Woronieckiego,
wynika z potencjalnosci osoby, ktora, jako podstawowe zjawisko
jego zycia odnosi si¢ tak do dziedziny zmystowej jak i, w jeszcze
wickszym stopniu do wymiaru duchowego!’. Doskonalenia
wymagaja wszystkie istotne momenty zycia osobowego
czlowieka: poznanie (gr. theoria) w kierunku prawdy, dzialanie
(gr. praxis) w kierunku dobra, wytworczos¢ (gr. poiesis) pod
katem pickna, a swoistg syntezg tych wysitkéw, ukazujaca
jednoczesnie ich ostateczny transcendentny cel jest religia (lac.
religio)!s.

Kultura personalistyczna, w ktorej centrum znajduje si¢
doskonalenie osoby w przedstawionych wyzej obszarach ma,
wedlug o. Woronieckiego, swoje dwa zasadnicze aspekty.
Z jednej strony wymaga ona poznania wymiaru psychologicznego
osoby w postaci osobowosci, ktora stanowi podstawe i swoisty
budulec dla dalszych dziatan. Ona to stanowi aspekt statyczny
personalizmu!®. Jest to warunek konieczny, lecz niewystarczajacy
dla catosciowego ujecia zagadnienia. Jako ze personalizm jest ze
swej istoty nurtem praktycznym, konieczne jest wydobycie jego
aspektu dynamicznego. Poznanie bowiem mocy zawartych
w osobowosci suponuje konieczno$¢ celowego dazenia do
osiggnigcia ich optimum. One to w pelni rozwinigte, wedlug
swych wewnetrznych praw, wyprowadzaja osob¢ na poziom
osobistosciZ0.

17 Jest ona [potencjalnos¢] jest ona najog()lr,n%]s.za, Wia,sn,oécw,b Swiata (B:.)
nastgpstwem jego charakteru” stworzenia, ni¢ posiadajacego zrodta bytu w sobie,
stad skladajacego_ si¢ z pewnej posiadanej aktualnie natury, ktora ukrywa w sobie
niezmierzone moznosci przeksztatcania si¢ 1 rozwoju w roznych kierunkach”. Zob.
J. Woroniecki, Rozwoj osobistosci cztowieka. Dyndamiczny aspekt personalizmu, w:
tegoz, . ﬁchovyame cztowieka. Pisma wybrane,” wybrat W.K. Szymanski, oprac. J.
Kotataj, Krakow 1961, s. 62.

18 Por. na ten temat M. Krapiec, Czlowiek jako osoba, Lublin 2005, s. 5, 205-211.

19 Woroniecki, Rozwdj osobistosci, dz. cyt., s. 59.

20 Nie wystarcza zajmowac 51% osobowoscia cztowieka: nalezy pozna¢ to, co ma z
niej wyr6s¢ 1 wykwitnaé, a tym _lest osobistos¢”, tamze, s. 59. ,,Wychowanie
personalistyczne na tym wlasnie polega, aby nie swiadoma swych celow 1 zadan
Jednostke ‘ludzkg, czyli  indywiduum, przZetworzy¢ w samodzielng osobistos¢,
umiejaca sprawnie widda¢ w peni $wiadomosci wszystkimi swymi uzdolnieniami”,
J. Woroniecki, Katolicka etyka wychowawcza, Lublin' 2013, t. 1,7s. 443.
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Droga do osiagnigcia optimum w postaci osobistosci
polegajaca na aktualizacji potencjalnosci przyjmie pozadany,
jednolity kierunek poprzez ujgcie ich w karby okreslonych
sprawnos$ci-cnot2l. Szczegolny swoj wyraz znajduje w dziedzinie
postepowania moralnego, poprzez usprawnienie wszystkich wladz
ludzkiej psychiki, przez tzw. cnoty kardynalne. Usprawniony
przez roztropno$¢ rozum do kierowania postgpowaniem,
udoskonalona przez sprawiedliwos¢ wola w poszanowaniu tego,
co nalezy si¢ innym, uporzagdkowane przez roztropnos¢ i mestwo
wladze pozadawcze i popedliwe i w koncu poddana sublimacji
sfera zmystlowa znajduja swoje zwienczenie. Wtedy bowiem
powstaje najistotniejszy, zdaniem Woronieckiego, wyraz ludzkiej
osobistosci w postaci charakteru moralnego?2.

Czy to juz koniec drogi ku doskonatosci osoby ludzkiej?
Z punktu widzenia myS$li greckiej tu moglby nastapi¢ final.
Jednak perspektywa, ktora przynosi chrzescijanstwo i zwigzana
z nig koncepcja kultury, odnajdujaca swdj filozoficzny wyraz
w mysli §w. Tomasza z Akwinu, wskazuja dalsza droge. Oto
bowiem kultura jest tylko czgsciowym, a nie catkowitym (jak
uwazano w starozytnej Grecji) dopelnieniem natury. Konkluzja ta
suponuje konieczno$¢ otwarcia si¢ na porzadek nadprzyrodzony.
Wynika to z jednej strony z potencjalnej natury bytu stworzonego
przez Boga, ktora do peni doskonatosci potrzebuje nie tylko cnot,
ale 1 nadprzyrodzonej taski. Z drugiej strony dogmat o grzechu
pierworodnym réwniez wskazuje na taske jako nadprzyrodzone
remedium do niwelacji jego skutkow. Z perspektywy filozoficznej
taki stan rzeczy zakltada konieczno$¢ otwarcia kultury na religie,

21 Cnota dlatego usprawnia do dobrych czyndw, ze samg dusz¢ czyni lepsza, ze
utrwala w potencjalnosci jej wiadz wole dobra i przez to nadaje saméj naszej jazni
duchowej wigksza wartosc”, zob. Woroniecki, Katolicka etyka, dz. cyt., s. 430-431;
szerze] na temat problemu cnot, zob. Z. Panpuch., "Areté, w: Powszechna
Encyklopedia Filozofii, red. A. Maryniarczyk, t. 1, Lublin 2000, s. 318-325.

22 Zob. Woroniecki, Rozwgj osobistosci, dz. .cPft. 8.74-75. ,,To, coSmy wyzej
zaznaczyli, mowiac o pojedynczej cnocie, o wiele bardziej odnosi sie jeszcze do
calego ich zespotu, tj. dochdrakteru. Nie jest on tylko czyms$ pozytecznym, ale jest
dobrem samym w sobie. Nie tylko bowiem zapewnia nam sprawno$¢ dziatania’ we
wszystkich kierunkach, ale takze czyni nas samych lepszymi doskonalszymi w
samej naszej jazni wewnetrznej”, tenzeé, Katolicka etyka, dz. cyt., s. 444.
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jako ze charakter celow, ku ktorym skierowana jest ludzka natura
(petnia prawdy, dobra i pigkna) lezy poza granicami mozliwosci
tak natury jak 1 kultury?23.

Koncepcja kultury o. Woronieckiego wpisuje si¢ w nurt
filozofii Akwinaty. Z racji tego podkresla on, iz pelny rozwdj
osobowosci w ramach wychowania personalistycznego wymaga
z jednej strony mocnego podtoza w przyrodzonych podstawach
charakteru, w postaci cnét kardynalnych, z drugiej zas gltebokiego
przeniknigcia ich, czyli przebdstwienia, nadprzyrodzonymi
pierwiastkami taski (cnoty teologalne wiary, nadziei i mitosci)?4.
Laska zaklada bowiem nature?’; taska nie niweczy natury, ale
przeciwnie, doskonali jg2¢.

Metaekologia osoby

Ekologia osoby w ujeciu o. Jacka Woronieckiego
suponuje dodatkowo konieczno$¢ swego rodzaju metaekologii.
Wynika ona z przywolywanej wczesniej cechy natury ludzkie;j,
ktorg stanowi jej potencjalnosé?’. Ten dodatkowy wymiar ekologii
osoby stanowig ramy spoleczne, bedace wlasciwym
srodowiskiem dla kultury osoby. Wtasny wysilek podjety dla
doskonalenia swej osobowos$ci ma znaczenie kluczowe. Istnieja
jednak zagrozenia ze strony skutkéw grzechu pierworodnego,
ktére poprzez nizsze czynniki natury moga ten proces, jesli nie
zatrzymac, to sprowadzi¢ na niewlasciwe tory indywidualizmu.
Dopiero mocne ramy jednostek zbiorowych zapewniaja warunki
do wypracowania silnej osobistosci, charakteryzujacej sie
jednolitym charakterem, dajacym stale usposobienie do czynu2s.

23Zob. P. Jaroszynski, Filozoficzne koncepcje kultury, w: Powszechna Encyklopedia
Filozofii, red. AT Maryniarczyk, t. 6, Lublin2005, s."138-140.

24 Por. Woroniecki, Katolicka etyka, dz. cyt., s. 471.

25 Por. Tomasz z Akwinu, Summa Teologiczna, 11-11, q 99, a 2, adl.

26 Por. tamze, I, q1, a8, ad 2

27 Zob. J., Woroniecki J., Panstwo i szkola. Rozprawa z etatyzmem kulturalnym,
maszynopis, APPD S39/238.

28 Por. J. Woroniecki, U podstaw kultury katolickiej, Lublin 2002, s. 49.
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Woroniecki wskazuje na swoistg synergi¢ na linii osoba
spoteczenstwo. Oto bowiem, zdaniem tego autora, osobowe
potencjalnosci umystowe mogg rozwija¢ si¢ tylko w ramach
spotecznych. Z drugiej za$ spoleczno$¢ czerpie swe sily
z wartosci osobistych swych cztonkéw?°. Ta wzajemna zalezno$§¢
domaga si¢ pewnej porzadkujacej formuty, zabezpieczajacej ja
przed bledami indywidualizmu (w liberalizmie jednostka rozsadza
niejako spoteczenstwo) i kolektywizmu (socjalizm jednostke
pochtania)3®. Prymat, zdaniem o. Woronieckiego, przyshuguje
osobie, ktora aczkolwiek posiada obowigzki wzgledem
spoteczenstwa, to dzigki swej niesmiertelnej duszy, ma tez cel
osobisty wykraczajacy poza doczesne ramy spoteczne. Stad tez
przewaza metafizyczna racja bytu — to co przemijajace i doczesne
powinno podporzadkowaé si¢ temu co wieczne; spoteczenstwo
winno stuzy¢ pomoca osobie w osiagnieciu tego celu, do ktorego
droga wiedzie przez wychowanie osobisto$ci w zyciu
doczesnym3!. W takim ujgciu rozwdj osoby staje si¢ dobrem
wspolnym spoteczenstwa.

W obrebie ram spotecznych, w sktad ktorych wchodza
m.in. rodzina, szkota, organizacje spoteczne, mlodziezowe,
zawodowe, dwie naczelne spotecznosci maja kluczowe zadania na
polu ochrony dobra wspdlnego; sa nimi panstwo i narod.

Cechami wyrdzniajacymi panstwo sposrod innych
zrzeszen s3: powszechno$¢ celu w postaci dobra ogodtu
zapewniajagca swym obywatelom warunki zycia godne istot
rozumnych, samowystarczalno§¢ moralna i fizyczna do
osiggnigcia tego celu, stuzaca mu do tego petnia wladzy oraz
bedaca rezultatem tych trzech suwerenno$¢ albo niepodlegtosc.

29 Por. Woroniecki, Rozwdj osobistosci, dz. cyt., s.78; dla zobrazowania doniostosci
osobistoéci dla spoteczenstwa przytacza autor ukuta przez Foerstera maksyme: Das
Soziale lebt vom_ Personlichen.. Aby podkreslic’ wage zycia spolecznego dla
osobistosci 0. Jacek odwraca jej kierunek: Das Personliche lebt vom Sozialen.

30 Por. tamze, s. 77.

31 Por. tamze, s. 86.
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Narzedziem do tego celu jest uzycie wlasciwego prawa3? jako
zewnetrznego spoiwa, ktore ma zapewni¢ warunki do rozwoju
moralnego 1 zabezpieczy¢ dobrobyt materialny obywateli.
Powstaje na tej drodze trwaly tad spoleczny, ktéry zdaniem
0. Woronieckiego jest najpotezniejszym czynnikiem duchowego
rozwoju obywateli33.

Narod z kolei spetnia swa role od wewnatrz, czyniac to za
pomocg obyczaju narodowego. Zapewnia tym samym jednolitos¢
spoleczenstwu, zabezpieczajac jego spoisto$¢ i warunkujac
skutecznos¢ norm prawa34,

Kolejng spotecznoscia, jednak juz o charakterze
nadprzyrodzonym jest Kosciol, dany cztowiekowi przez Boga
jako pomoc w osiggnigciu swego ostatecznego celu, do ktorego
zostal podniesiony, udziale w zyciu samego Boga35. Tym samym
rozwo0j osobistosci cztowieka znajduje swe ostateczne dopelnienie
W postaci Swietosci.

Konkluzja

W przeprowadzonym wywodzie probowalismy wydoby¢
pierwszorzgdne znaczenie wymiaru duchowego, zwlaszcza gdy
zajmujemy si¢ czlowiekiem. W jego $wietle postulaty
wspotczesnej ekologii, dotyczace wtasciwej koegzystencji
poszczegbdlnych gatunkéw, na tle prezentowanego przez nig
obrazu cztowieka, musza pozosta¢é w wymiarze poboznych
zyczen. Nieswiadomy siebie, wchodzacy w kontakt ze

32 Zob. Woroniecki., Panstwo i szkofa, dz. cyt.; prawodawstwo, zauwaza

Woroniecki, wprowadza jednos¢ do wieloici;. swoja. droga warto by zapyta¢ o

zagrozenia dla rozwoju duchowego osoby jakie w obecne] rzeczywistosci niesie

przekazanie ¢zeSci uprawnien panstwa na podmioty ponadpanstwowe o okreslonym

zabarwieniu ideologicznym i czy w zwigzKu z tym nadal mozemy mowi¢ o wlasnym

sensu Stricte panstwie.

33 Por. Woroniecki, Rozwdj osobistosci, dz. cyt., s. 85.

34 Por. Woroniecki, Katolicka etyka, dz. cyt., s. 258n. ) o

35 ,Charakter moralny dojrzatego cztowieka, swiadomego swego celu i umigjacego

sprawnie rzadzi¢ soba w jego Urzeczywistnieniu, jest szczytem tego podobienstwa
0 Boga, do jakiego mozemy doj$¢ w tym Zyciu. ‘Stusznie"winien on by¢ uwazan

za najwigksze doczesne dobto, o ktore ponad wszystkie inne winniSmy zabiegac”.

Woroniecki, Katolicka etyka, dz. cyt., s. 444.
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srodowiskiem poprzez jego destrukcje, zdeterminowany w swym
dziataniu osobnik stanowi zagrozenie tak dla otoczenia, jak
1 w konsekwencji dla siebie. Dopiero pelna, uwzgledniajgca
wymiar duchowy perspektywa, obca skadinad ekologii, pokazuje
nam drogi wyjscia. Perspektywa ta obecna juz w kulturze
klasycznej, a rozbudowana przez tej miary uczonego co o. Jacek
Woroniecki, daje tworcze rozwigzanie postawionego problemu.
Warunkiem spelnienia si¢ osoby, ktoére dokonuje si¢ w kulturze,
i to kulturze wysokiej3¢, nie jest bynajmniej zniszczenie $wiata
natury. Przeciwnie, dopiero osoba w procesie osiggania swego
optimum-osobistosci, $wiadoma siebie, swiadoma swych celow
oraz stojacych przed nig zadan zdolna jest soba rzadzi¢ i za siebie
odpowiada¢, a tym samym budowaé racjonalny stosunek do
przyrody jako catos$ci.

To z kolei sprawia, ze czlowiek we wlasciwy sposob
przenika i opanowuje potencjalnos¢ swiata, czynigc go poddanym
sobie jako osobie. Poddanie za$ $wiata materii czynnikowi
duchowemu, nie tylko go nie degraduje, ale przeciwnie,
porzadkuje i doskonali, podnoszac do wyzszego wymiaru
bytowania; to zadanie osoby w stosunku do §wiata stoi w centrum
personalizmu postulowanego przez o. Woronieckiego37.

36 Zob. ciekawe studium po§wigcone temu zagadnieniu I. Chtodna-Blach, Od paidei
5218 1k6ultury wysokiej. Filozoficzno-antropologiczne podstawy sporu o kulture, Lublin

37,,W tym zespole stworzen cztowiek zajmuje osobne miejsce: stworzony, nawet juz
w porzadku przyrodzonym, na obraz i podobienstwo Boze, gdyz obdarzony dusza
niesmiertelng, a"z nig rozumem 1 wola, ma on $wiadomym wysitkiem tych wiadz
duchowych wraca¢_do Boga, przenoszac Go ponad Ws.zystkle,dobra,tego, Swiata.
One sg mu oddane do uzytku na to, aby ustugujac mu, tez wracac ta posrednia droga
do zrodta, skad w%rsz{y. Oto jest cel czlowieka, oto rola, jaka ma spetni¢ wobec
Swiata! Jest on jakby tacznikiem l’ledZK Bogiem a $wiatem, ktory Boga pozna¢ nie
moze. Caly §wiat jést na jego ustugach, al¢ jemu nie wolno za rzlz/mac, dla siebie
tego, co mu_S$widt przynosi, lecz” wszystko ma odda¢ Bogu aktami mitosci 1
uwielbienia. Przez niego, istot¢ rozumng, $wiat nierozumny wraca do tego Boga, w
ktorym on jeden ma swgj osobisty cel wlasny 1 znajduje swe osobiste szczescie. Tu
tkwia najgfebsze korzenie p e r s 0 naliz mu, ktory si¢ dzi§ odradza”. Woroniecki,
Katolicka etyka, dz. cyt., s. 136.
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Ecology of human being-person
Summary

This article attempts to extract the primary importance of the
spiritual dimension of man in the clash with the image proposed by
the contemporary human ecology.

In its light, the postulates of contemporary ecology regarding the
proper coexistence of individual species, against the background of
the human image it presents, must remain in the dimension of pious
wishes. Unaware of himself, coming in contact with the environment
through its destruction, an individual determined in his actions is a
threat to both the environment and, consequently, to himself. Only a
full perspective that takes into account the spiritual dimension,
shows us the way out. This perspective, already present in classical
culture and developed by a thinker like Fr. Jacek Woroniecki, gives a
creative solution to the problem posed. The condition for the
fulfillment of a person, which takes place in high culture, is by no
means destroying the natural world. On the contrary, only a person in
the process of achieving his optimum-personality, aware of himself,
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aware of his goals and tasks facing him, is able to rule and be
responsible for himself, and thus build a rational relationship to
nature as a whole.

This, in turn, makes man properly penetrate and master the potential
of the world, making it subject to himself as a person. Submitting the
world of matter to the spiritual factor not only does not degrade it,
but, on the contrary, organizes and perfects it, raising it to a higher
dimension of being.

Keywords: human ecology, Woroniecki, person, personality,
personalistic culture



