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Natura prawa i prawo naturalne

ROZWAZANIA O PRAWIE
W PERSPEKTYWIE POLITYKI

Legem bonam a mala nulla alia nisi
naturae norma dividere possumus
M.T. Cyceron, O prawach, 1,44

Prawo towarzyszy czlowiekowi od zarania dziejow jako jeden
z fundamentéw zycia spolecznego, zbiér norm regulujacych sto-
sunki miedzy jednostkami, a takze miedzy jednostka a wiladza
zwierzchnig. Pelni zatem role nie tylko porzadkujacg, ale takze
wyrazajaca wartosci, ktore dana spoleczno$¢ uznaje za istotne.

Od czasow Sokratesa nieustannie towarzyszy czlowiekowi
refleksja nad naturg prawa: czy prawo ma charakter wylacznie
pozytywny — to znaczy, czy jest wytworem woli ustawodawcy —
czy moze istnieje pewien uniwersalny, obiektywny porzadek nor-
matywny, ktory obowigzuje niezaleznie od ludzkich decyzji. Stad
zrodzilo sie pytanie, ktore Ksenofont zadal Peryklesowi ponad
dwa tysiace lat temu:

[...]1jesli w panstwie tyran zdobedzie najwyzsza wladze i podyktuje na
pi$mie obywatelom, co czyni¢ trzeba, czy to takze jest prawo?1.

1 Ksenofont, Wspomnienia o Sokratesie, w: Pisma Sokratyczne, War-
szawa 1967, s. 39.
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Mimo uplywu czasu, postepu technicznego, przemian kulturo-
wych i $éwiatopogladowych pytanie Ksenofonta nic nie stracito na
swej aktualno$ci. Prawo, bedace warto$cig sama w sobie, jest jed-
nocze$nie no$nikiem wartoSci. Stad potrzeba szerszej refleks;ji
w przedmiocie zwigzku prawa stanowionego z moralno$cia. Roz-
wazania nad naturg prawa wiazg sie $cile z proéba odpowiedzi na
pytania: czym jest prawo w swojej istocie? czy prawo jest tylko
zbiorem norm ustanowionych przez wlasciwe gremium w okre-
Slony sposob? czy moze istnieje niezalezny od woli czlowieka
porzadek moralny, ktéry powinien stanowi¢ fundament prawa
pozytywnego? Owa refleksja prowadzi do kolejnych przemyslen,
w ktorych ilos¢ pytan odnoszacych sie do prawa i tego, co stano-
wi jego nature — sprawiedliwos¢, stusznosé czy sila, sankcja — zde-
cydowanie przewyzsza liczbe i precyzje odpowiedzi.

We wspolcezesnej refleksji nad natura prawa dominuje jednak
zasadniczo stanowisko pozytywistyczne, unikajace wiklania sie
w hipotetyczne refleksje nad kwestiami filozoficzno-prawnymi.
Zatem rozwazania nad prawem dotycza przede wszystkim prawa
stanowionego, a zatem tego, ktore jest, obowigzuje, a nie prawa
de lege ferenda.

Refleksja nad prawem funkcjonalnie zwigzanym z panstwem,
czyli prawem pozytywnym, mimowolnie stawia jednak pytanie
o role wartosci (w tym oczywiscie warto$ci moralnych) w tworzeniu
prawa, obowigzywaniu prawa i stosowaniu prawa. Rozwazania nad
prawem stanowionym prowadza takze do sporéw koncentrujacych
sie na nastepujacej kwestii: czy prawo stanowi wylacznie konstruk-
cje pojeciowq czy raczej jest konkretnym faktem spolecznym.

Celem artykulu jest wskazanie, ze poszukiwanie odpowiedzi na
pytanie dotyczace natury prawa nie jest tylko dywagacja czysto
teoretyczng, ale ma istotny aspekt praktyczny, wykraczajacy poza
forum debaty akademickiej. Wskazane zostanie istotne znaczenie
idei praw naturalnych we wspoélczesnym dyskursie prawnym
i spolecznym, zaréwno jako narzedzia krytyki prawa stanowione-
go, jak i potencjalnego fundamentu porzadku prawnego opartego
na wartoéciach uniwersalnych. Rozwazania w przedmiocie natury
prawa oparte zostana przede wszystkim o mys$l prawng $w. Toma-
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sza z Akwinu z uwagi na jej ponadczasowos¢. Chociaz od XIII stule-
cia realia spoleczne, ekonomiczne, polityczne ulegly istotnym zmia-
nom, to pytania o sprawiedliwo$¢, godnos¢ osoby, legitymacje wla-
dzy i granice prawa pozostaja stale aktualne2. Sw. Tomasz wyraznie
wskazuje, ze prawo bez zakorzenienia w moralnosci i pozbawione
racjonalnosci moze sta¢ sie narzedziem opresji. We wspdlczesnym
Swiecie pelnym relatywizmu i instrumentalizacji prawa mysl
Tomaszowa stawia fundamentalne pytanie: czy na prawo nalezy
patrze¢ jedynie przez pryzmat legalnosci? Czy nie powinno byc
poddawane ocenie w kontekScie realizowania ideatu sprawiedli-
wosci? Biorgc pod uwage doswiadczenia zwigzane z funkcjono-
waniem ustrojow totalitarnych, odpowiedz na te pytania ma glebo-
ki wymiar praktyczny, znajdujacy odzwierciedlenie w praktyce sa-
downiczej. Proces norymberski, przeprowadzony po IT wojnie $wia-
towej wobec gtéwnych przywodcow 111 Rzeszy oraz pdzniejsze pro-
cesy tzw. ,strzelcow Muru Berlinskiego” w zjednoczonych Niem-
czech, staly sie precedensami, w ktorych odwolano sie do praw
naturalnych jako podstawy odpowiedzialnoéci prawne;.
Stosowanie liczby mnogiej w odniesieniu do praw lezacych
u podstaw ius scripta wydaje sie by¢ zasadne. Trudno jest bo-
wiem mowi¢ o jednym ,prawie naturalnym”. Prawa naturalne
ujmowac nalezy jako zespot podstawowych praw i warto$ci przy-
naleznych czlowiekowi, konstrukcje ,teoretycznej refleksji, postu-
lat teoretycznego myslenia, poszukujacego obiektywnych pod-
staw dla ludzkiej moralno$ci i prawa stanowionego”3. W tym

2 Uzyskane przez Akwinate owoce poznawcze mimo uplywu czasu nic
nie stracily na swej wartosci. S3 doskonalym przykladem tego, jak realistycz-
na filozofia moze stuzy¢ i umacnia¢ ludzka kulture prawa. Sila i zasadnicza
wartoScia Tomaszowej nauki o prawie jest jej prawdziwos$¢ i dorzeczno$é,
a $cislej moéwiac, jej realistyczny i integralny charakter, osadzony w dobrze
uprawianej antropologii, etyce oraz metafizyce, przy uwzglednieniu osiag-
nie¢ minionych pokolen tworzacych kulture Zachodu”. P. Skrzydlewski, Rola
filozofii realistycznej w ksztaltowaniu sie ludzkiej kultury prawnej, ,Czlo-
wiek w Kulturze” 19 (2007), s. 223.

3 K. Stachewicz, W poszukiwaniu podstaw moralnosci. Tomistyczna
etyka prawa naturalnego a etyka wartosci Ditricha von Hildebranda,
Krakéw 2001, 49.
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miejscu, niejako samorzutnie, pojawia sie pytanie o numerus
clausus tego katalogu. Wiele wskazuje na to, ze na tak postawio-
ne pytanie nie mozna odpowiedzie¢ twierdzaco. Zakres tego
prawa stanowi oczywiscie przedmiot licznych polemik, jednak
pewne jego minimum nie powinno budzi¢ kontrowersji. W litera-
turze przedmiotu terminy ,prawo natury” i ,prawo naturalne”
bywaja uzywane zamiennie. D3zac do precyzji wypowiedzi
powinniSmy — za Markiem Tuliuszem Cycero — rozgraniczyc te
dwa pojecia. ,Prawo natury” odnosi sie do wszystkich bytow ozy-
wionych jako obiektywny, niezmienny porzadek wynikajacy
z samej istoty rzeczywistosci: harmonii $wiata i istoty bytu (np.
prawo do zycia czy prawo do przedtuzenia gatunku). Z kolei
sprawa naturalne” to normatywny zbioér zasad, wyprowadzony
z rozumu i natury czlowieka4. Sa one dostepne dla kazdego czlo-
wieka dzieki jego rozumnosci i maja charakter uniwersalny5.
Prawa naturalne uszczegoblawiajg, na swoj sposob ,,doprecyzowu-
ja” prawo natury (np. odnoszac sie do prawa do zycia wskazuja, ze
czlowiek ma nie tylko prawo do Zycia, ale tez do tego, aby zycie
ludzkie bylo godne). Prawo natury wskazuje na istnienie stalego
porzadku, ktory obowiazuje caly wszech§wiat, natomiast prawa
naturalne wskazuja, jak nalezy zy¢, zgodnie z tym porzadkiem,
aby przyblizy¢ sie do platonskiej idei dobra, piekna i sprawiedli-
wosci®.

Pytanie o nature prawa — czym prawo jest w istocie, skad
pochodzi jego moc obowigzywania i jakie warto$ci za sobg niesie
— prowadzi do glebokich refleksji nie tylko prawniczych, ale
przede wszystkim filozoficznych. Nalezy wiec skoncentrowac sie
przede wszystkim na relacjach w jakie wchodzi prawo z systemem
wartoSci preferowanych w danej spolecznosci.

4 M.T. Cycero, O prawach, ks. 1, 18; tenze, O panistwie, ks. I11, 1; tenze,
Rozmowy tuskulanskie, ks. V, 2.

5T. Slipko, Zarys etyki ogélnej, Krakéw 2000, s. 97.

6 Szerzej P. Jaroszynski, Kalokagathia, ,,Czlowiek w Kulturze” 2 (1994),
S. 31—42.
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Majac na uwadze fakt, ze kazdy czyn ludzki, jako ludzki, jest kiero-
wany przez rozum, ze wzgledu na dobro, czyli ze zaden ludzki uczy-
nek swiadomy i dobrowolny nie moze by¢ obojetny w stosunku do
dobra, dostrzegamy, iz zaden ludzki uczynek-decyzja nie jest obojet-
ny w stosunku do prawa naturalnego jako nakazu czynienia dobrze.
Kazdy bowiem jest realizowaniem dobra: albo rzeczywistego, albo
pozornego. Jesli bowiem prawo naturalne jawi sie nam w postaci
sadu: ,,dobro nalezy czyni¢”, to kazdy czyn jest realizowaniem dobra.”

Przez okolo trzy tysiaclecia idea praw naturalnych funkcjono-
wala jako jeden ze stalych tematéw refleksji natury zaréwno
prawnej, jak i politycznej, etycznej, filozoficznej. W ujeciu $w. To-
masza z Akwinu kazda jednostka ludzka w jednakowym stopniu
ma zapisane prawo naturalne w swojej rozumnej naturze8. Z su-
biektywnego odczytu regul praw naturalnych przez poszczegdl-
nych czlonkéw spolecznosci panstwowej zrodzila sie koniecznosé
wypracowania jednolitych na terenie danego panstwa regul
prawa stanowionego przez podmiot rzadzacy. Zabieg ten mial na
celu zapewnienie stabilnosci, tadu i spokoju spolecznego, a co za
tym idzie wzmocnienia wladzy i wizerunku panstwa na arenie
miedzynarodowe;j. Zatem wzgledy natury praktycznej oraz troska
o dobro wspolne wymagaja, aby o ksztalcie litery prawa, a tym
samym o istnieniu badz braku sprzecznosci z ustawa naturalna,
decydowal nie kazdy obywatel danej spolecznos$ci z osobna, ale
podmiot stojacy na czele danej wspolnoty9.

Prawa naturalne charakteryzuje niezbywalno$¢!0. Nie sa one
nadawane przez ustawodawce, zatem zgodnie z zasadg nemo plus

7 M.A. Krapiec, Ja — czlowiek. Zarys antropologii filozoficznej, Lublin
1979, S. 264.

8 0 uprawnieniach naturalnych i prawie naturalnym A. Andrzejuk,
Prawo naturalne w ujeciu Sw. Tomasza z Akwinu, ,Kultura Prawna” 2
(2019), s. 17—20.

9 Sw. Tomasz z Akwinu, Suma Teologiczna, 1-11, q. 95, a. 4, resp.

100 charakterze norm prawno-naturalnych szerzej M.A. Krapiec,
Czlowiek i prawo naturalne, Lublin 1986, s. 202—206.
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turis nikt nie moze ich czlowieka pozbawic. Ustawodawca moze je
albo chroni¢ i zabezpieczaé, zaopatrujac je w sankcje, albo prze-
ciwnie: odmawiac¢ im ochrony, a w skrajnych przypadkach nawet
naruszaé, ale nie moze tych praw czlowieka pozbawic.

Literatura po$wiecona problematyce praw naturalnych
wyrdznia nastepujace zrodla tego prawa: Bog, istota czlowieka,
rozum czlowieka, jego natura, godno$¢ jednostki ludzkieji.
Wspolczesnie wiele teorii — zwlaszcza na gruncie nauki katolickiej
— wywodzi prawo natury z godno$ci czlowiekal2.

Spojrzenie na pochodzenie praw naturalnych jest Scisle skore-
lowane ze sposobem jego rozumienia!3. Teorie wskazujace na
istote czlowieka jako Zrodlo praw naturalnych glosza, ze prawa te
istnieja w sposob jak najbardziej obiektywny tj. niezaleznie od

11 B, Szlachta, Prawo, w: Stownik Spoleczny, Krakéw 2004, s. 981—
—985. Por. R. Forycki, Kilka uwag o prawie natury, w: Powrét do prawa
ponadustawowego, red. M. Szyszkowska, Warszawa 1992, s. 31—37.
W literaturze spotkamy sie z pogladem, iz Zroédlo prawa natury stanowi
ceche charakterystyczng doktryn prawa natury w poszczego6lnych epokach.
Ot6z starozytni odwolywali sie do porzadku $wiata, Sredniowiecze do
Boga, za§ nowozytno$¢ upatrywala fundamentu tej idei w naturze,
wspdlezedni zas nawiazujac do $w. Tomasza ,odwoluja sie niejednokrotnie
do intuicji, glosu wewnetrznego, czyli tzw. sumienia.” Por. W. Urmano-
wicz, U Zrédel nauki o zasiegu prawa naturalnego, ,Collectanea Theo-
logica” 26/4 (1955), s. 777—800.

12§, Wyszynski, Co duszpasterz moze zrobi¢ dla urzeczywistnienia
ustroju korporacyjnego, w: Korporacjonizm, Lublin 1939, s. 255. Por.
E. Jarra, Czlowiek a wladza, Londyn 1948.

13 Kontrowersyjne wydaja sie by¢ poszukiwania Marii Szyszkowskiej
prawa natury w tych doktrynach, ktore nie tyle nawet odzegnuja sie, co
otwarcie i wyraznie krytykuja prawo natury. M. Szyszkowska uwaza, ze da
sie wyS$ledzi¢ w kazdym jednym systemie filozoficznym, nawet zajadle
zwalczajacym prawo ponadustawowe, istnienie prawa natury. Twierdzi, ze
wszelkie spory sa tylko sporami o nazwe, a ,stanowiska uczestnikow sporu
zdeterminowane tym, co podkladaja pod pojecie prawa natury”. M. Szy-
szkowska, Filozofia prawa i filozofia czlowieka, Warszawa 1993, s. 79—89.
W kwestii solidaryzmu interesujgca teze stawia Jerzy Kalinowski, zdaniem
ktérego Duguit stworzyt ,,system pozytywny prawa naturalnego”. W owym
systemie odpowiednikiem prawa naturalnego jest regula spoleczna. J. Ka-
linowski, Teoria reguty spolecznej i reguly prawnej Leona Duguita,
Lublin 1949.
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ludzkiej woli, a nawet $wiadomosci. Teorie odwolujace sie do
ludzkiego rozumu glosza réwniez programowy obiektywizm.
Natomiast zwolennicy pogladu, iz prawa naturalne maja swoje
zroédlo w ludzkiej naturze konsekwentnie podtrzymuja teze o za-
lezno$ci miedzy bytem prawa a istnieniem czlowieka. Za$ teorie
wigzace prawa naturalne z godnoscia czlowieka, podkreslajg nad-
przyrodzony charakter praw naturalnych przez fakt stworzenia
czlowieka na podobienstwo Boga. Wszystkie te teorie maja jed-
nak wspolny mianownik. Mimo réznic w podejéciu do istoty praw
naturalnych oraz odmiennego ujecia ich genezy uznaja te prawa
za kwintesencje aksjologii, uzasadnienie dla kazdego jednego
dzialania czy zaniechania podjetego w obronie czlowieka, a takze
w obronie warto$ci przez niego uznawanych4.

Stad prawa naturalne przybieraja postaé ,metaprawa”,
Lsuperprawa”, stajac sie dzieki temu swoistym miernikiem, punk-
tem odniesienia prawa stanowionego, zgodnie z Tomaszowa kon-
cepcjq ius naturale jako regula et mensura lex humanals. Prawa
te jawig sie jako pewien lad, harmonia, co$, co wprowadza
porzadek i reguluje zachowania czlowieka. Zatem do sformulo-
wania doktryny praw naturalnych dochodzi przy okazji poszuki-
wania jakiej$§ zobiektywizowanej miary dla poczynan jednostki
ludzkiej, dla dobra i zla, sprawiedliwoéci i niesprawiedliwoSci.
Prawa naturalne pojmowane s3 zatem jako zesp6t norm albo jako
zesp6l powinnosci, ktére w danym czasie i w danym spotecze-
nstwie nalezaloby urzeczywistni¢®. Prawa naturalne, operujgc

14 Modelowa koncepcje prawa natury przedstawia K. Opatek, J. Wrdb-
lewski, Prawo: metodologia, filozofia, teoria prawa, Warszawa 1991, s. 128.
P. Dutkiewicz, Problem aksjologicznych podstaw prawa we wspolczesnej
polskiej filozofii i teorii prawa, Krakow 1996, s. 51 podkresla, iz uporzadko-
wanie doktryn prawa natury jest na tyle trudne, ze wydaje sie wrecz niemo-
zliwe, ,[...] chyba, ze przyjmie sie jakie$ fragmentaryczne, wycinkowe pode-
jScie oparte na jasno okreslonych kryteriach.” Por. J. Stelmach, Wspdlczesna
filozofia interpretacji prawniczej, Krakow 1995, s. 24—31.

15 Sw. Tomasz z Akwinu, Suma Teologiczna, I-11, q. 90, a. 1.

16 Zob. A. Ko$¢, Historyczne modele relacji prawa, paristwa i religii w
niemieckiej filozofii prawa, Lublin 1995, s. 184. Antoni Ko$¢ wyro6znia
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trwalymi i niezmiennymi standardami, s3 w stanie dokonac
oceny prawa stanowionego. Skoro prawo naturalne odnosi sie do
tego, co by¢ powinno i z tej perspektywy formuluje oceny aktual-
nej rzeczywistosci, to pozostaje z reguly w konflikcie z prawem
stanowionym.

Oczywi$cie truizmem pozostaje stwierdzenie, iz zakres praw
naturalnych podlega dyskusji. Mimo réznicy zdan, z jaka mozemy
sie spotka¢ w literaturze przedmiotu, mozliwe jest znalezienie
wspoélnego mianownika. Powszechng aprobate powinien uzyskaé
zespol norm stanowigcych fundament czlowieczenstwa, przykla-
dowo norma nakazujaca poszanowanie zycia i zdrowia oraz god-
no$ci czlowieka, a takze wyplywajaca stad norma dotyczaca po-
siadania débr materialnych niezbednych do utrzymania zycia
i zdrowia; ponadto prawo do wolnosci, posiadania potomstwa,
prawo gwarantujace mozliwo$¢ rozwoju intelektualnego. Od tych
norm o charakterze ogélnym, droga wnioskowania, doj$é moze-
my do norm mniej lub bardziej szczegdtowych.

I tu spotykamy sie z kolejnym pytaniem odnoszacym sie do
praw naturalnych: czy sa one stale czy zmienne? Czy charaktery-
zuje je subiektywizm czy obiektywizm? jaka jest ich istota oraz

prawo natury sensu largo i prawo natury sensu stricte. Przez prawo natu-
ralne w szerokim tego stowa znaczeniu rozumie ,[...] zasady obowiazujace-
go porzadku prawnego, ktére sa niezalezne od zgody i stanowienia ludz-
kiego, a tym samym niezalezne od prawa pozytywnego.” Natomiast pod
pojeciem praw natury sensu stricte kryja sie zdaniem autora ,,[...] zasady
sprawiedliwoéci, ktére w istniejacym immanentnie porzadku Swiata
w ogoble, w naturze rzeczy i w samej naturze czlowieka.” Z kolei Tadeusz
Zgainski, uznajac powiazanie prawa naturalnego z rzeczywistoscia, wska-
zuje na jego uzaleznienie ,,0d ukladu cato$ci warunk6w majacych wptyw na
kierunek idei prawa”, ktére okre$la norweskim terminem ,samfund”.
Autor ten za H.H. Dietze (Naturrecht in der Gegenwart, 1936) opowiada
sie za wzglednoScia idei tego prawa jako wypadkowych czynnikéw kszta-
Htujacych realia epoki. Idac tym tropem wyr6znione zostato prawo natural-
ne wspdlnoty i prawo naturalne spotecznoéci. Ten pierwszy rodzaj obej-
muje czlowieka ,w caloéci jego przejawdw zyciowych”, drugi natomiast
odnosi sie do spolecznoéci, w ktorej jednostka funkcjonuje. T. Zgainski,
Suum cuique. Rzecz o sprawiedliwosci, brak daty i miejsca wydania,
S. 22-25.
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jaka jest ich tres¢? w jakie relacje wchodza prawa naturalne z pra-
wem pozytywnym?

Sa to pytania stale obecne w refleksji prawniczej. Za$ odpo-
wiedzi na nie ewoluujg. Prawa naturalne mogg by¢ ujmowane
jako staly, niezmienny, ponadpozytywny system normatywny lub
jako sposdb rozumowania prawniczego i oceny tre$ci prawa pozy-
tywnego. W tym zakresie dyskusje i polemiki koncentruja sie na
wyraznym przeciwstawieniu praw natury prawu pozytywnemu
iprébach wykazania wyzszoéci jednego prawa nad drugim?7.
W retrospektywnym ujeciu szala zwyciestwa przechylala sie raz
na jedng, raz na druga strone. Smialo jednak mozna stwierdzié, ze
nigdy nie doszlo na przestrzeni stuleci do catkowitej eliminacji
jednego z konkurujacych ze soba ujec. Spory filozoficzno-prawne
miedzy zwolennikami pozytywizmu a apologetami praw natural-
nych nie zanikly catkowicie, a jedynie ich sita ulegla ostabieniu8.
Obecnie podejmowane sa proby laczenia obu podstawowych ujeé
prawa i konstruowania nowych drog interpretacji w postaci np.
realizmu prawniczego, zwracajacego uwage na praktyczny
wymiar stosowania prawa. Z kolei nurty socjologiczne czy ekono-
miczne analizuja prawo jako zjawisko spoleczne, powiazane z in-
teresami, konfliktem i wladza.

Konstrukcja praw naturalnych nadal cieszy sie duza popular-
nos$cia i ma spore grono zwolennikow. Nic nie wskazuje na to, aby
w najblizszej przyszlosci stan ten ulegl radykalnej zmianie. Na to
twierdzenie skladaja sie dwa zalozenia. Abstrahujac od rozwazan

17 Szerzej M. Luszczynska, Prawo natury a prawo stanowione — dwa
antagonistyczne ujecia filozofii prawa, ,Annales UMCS sectio G (Ius)”
vol. LII/LIII (2005/2006), s. 87—108.

18 Obecnie méwi sie raczej o sporze miedzy pozytywistami a niepozy-
tywistami, poniewaz, jak slusznie zauwaza L. Morawski, dyskurs ten
wykracza poza granice dotychczasowych polemik oscylujacych wokot anta-
gonizmu na linii prawo natury — pozytywizm. Wspolezesni przeciwnicy
pozytywizmu, przykladowo R. Dworkin, J. Habermas czy R. Alexey, nie
reprezentujq juz poglqdow typowych dla teorii prawno-naturalnych. Ow
spor koncentruje sie przede wszystkim wokot trudnoéci zwigzanych
z interpretacja zasady rzadoéw prawa. Polemika ta jest tylko jednym z od-
cieni odwiecznych dywagacji dotyczacych samego pojmowania pojecia
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czysto teoretycznych zwrocic nalezy uwage na aspekt praktyczny,
ktorego nie sposdb marginalizowaé. Legislator nie jest w stanie,
nawet bedac zwolennikiem kazuistyki, uja¢ w normy prawne cale-
go bogactwa zycia codziennego we wszystkich jego przejawach.
Drobiazgowa i precyzyjna regulacja kazdej dziedziny ludzkiego
zycia prowadzilaby do absurdu, zbednego mnozenia regulacji
prawnych, w ktérych nawet najwieksi fachowcy czuliby sie zagu-
bieni. Po drugie, ta dyskusyjna problematyka odzywa i nabiera
nowego kolorytu przy réznego rodzaju zawirowaniach politycz-
nych, konfliktach spolecznych19. Aktualizacja owego sporu
nastepuje zwlaszcza w sytuacjach zagrozenia dla zycia badz zdro-
wia poszczegdlnych grup spolecznych lub nawet calych narodow.
Stad tak czesto odwolania do prawa ponadustawowego w przy-
padku kryzysow politycznych lub moralnych, wojen, katastrof czy
innych kataklizméw, kiedy to wzmaga sie spoleczne odczuwanie
prawa pisanego jako niesprawiedliwego, a wiec krzywdzacego,
odlegtego od postulatu stusznosci. Kazdorazowy konflikt zbrojny,
a takze jakakolwiek dezorganizacja zycia spolecznego, polityczne-
go i ekonomicznego, wymaga po jego zazegnaniu odwolania sie
do okreslonego porzadku prawnego. Wowczas to ogromna role
odgrywa prawo natury, ktore sthuzy z reguly za narzedzie krytyki
zastanego stanu rzeczy i jednocze$nie stanowi postulat kreslo-
nych reform.

Prawo natury stoi zatem na strazy godnosci, wolnoéci i syste-
mu warto$ci przynaleznych jednostce ludzkiej. Mozna zatem
moéwi¢ o cyklicznoSci wzmozonego zainteresowania prawami
naturalnymi, ktére stanowia niepodwazalny argument na rzecz
uniwersalnos$ci tego prawaz20.

prawa. Por. L. Morawski, Gtéwne problemy wspdlczesnej filozofii prawa.
Prawo w toku przemian, Warszawa 1999, s. 257—258. Podobnie K. Opa-
lek, J. Wroblewski, dz. cyt., s. 225—229.

19 O prawie jako narzedziu realizacji bezpieczenistwa prawnego J. Po-
trzeszcz, Aksjologia systemu prawa. Teoria i praktyka, Warszawa 2023,
s. 89—92.

20 O prawie natury jako ,zawsze powracajacym dylemacie” pisze R.A.
Tokarczyk, Filozofia prawa, Lublin 2000, s. 168. O ,cyklicznym powrocie
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Dzialania legislatora powinny zmierza¢ do zwerbalizowania
norm prawa naturalnego, poniewaz aktywno$¢ prawotworcza nie
moze cechowac sie dowolnos$cia. Prawo naturalne jest odczytywa-
ne przez rozum, ktéremu materiatu do analiz dostarcza do$wiad-
czenie czynow oraz ich skutkow2l. Zatem w przypadku aktu praw-
nego kreujacego ludzkie dzialania czy zaniechania nie ma mowy
o jakiejkolwiek arbitralno$ci. Prawo stanowione pretendujace do
miana sprawiedliwego nie moze pozostawaé w sprzecznosci z ius
naturalis. W ten sposob dochodzi do $cistego zwigzku miedzy ius
a tustitia.

Istote prawa naturalnego mozna zawrze¢ w nakazie sformu-
lowanym przez $w. Tomasza z Akwinu: bonum est faciendum et
prosequendum, et malum vitandum?22. Z tej zasady nadrzednej
wyrastaja wszystkie pozostale formuly ja uszczegbdlawiajace, jak:
prawo do zycia, rozwoju intelektualnego, poszanowania wilas-
noéci. W miare uszczegblawiania zasad prawa naturalnego two-
rzony jest caly lancuch norm prawno-naturalnych, ktére zaopa-
trzone w sankcje przechodza do porzadku prawa stanowionego.

Tus humana ma zatem na celu realizacje idei dobra powszech-
nego23. Dobro powszechne to dobro wspolne nie tylko w sensie
politycznym, odnoszacym sie do spolecznoéci zyjacej w ramach
danej panstwowosci, ale takze dobro odnoszace sie do warto$ci
wspolnych wszystkim istotom rozumnym stworzonym na obraz
i podobienstwo Boze, znajdujace swoje odbicie w porzadku nad-

praw natury” w kontekscie refleksji historiozoficznych zwigzanych z pra-
wem norymberskim traktuje artykut M. Zmierczak, Pozytywizm prawni-
czy a prawnicy 1 prawo w Trzeciej Rzeszy — powojenna dyskusja nie-
mieckich historykoéw 1 teoretykéw prawa o przyczynach upadku prawa
w czasach nazizmu, ,Studia nad Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi”
t. 24 (2001), s. 29.

21 B. Szlachta, ,,Ksiqzeczka Meza Stanu”. Elementy doktryny politycz-
nej Jana z Salisbury, w: Mysl polityczna od historii do wspdlczesnosci.
Ksiega dedykowana Profesorowi Markowi Waldenbergowi, red. B. Sto-
czewska, M. Jaskolski, Krakéw 2000, s. 451—-452.

22 v, Tomasz z Akwinu, Suma Teologiczna, I-11, q. 94, a. 2, resp.

23 Tamze, I-11, q.90, a.3, resp.
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przyrodzonym. W tym zalozeniu przejawia sie uniwersalizm wie-
kow Srednich. Myéliciele $redniowieczni — co do zasady — wy-
raznie rozrozniaja dobro prywatne od dobra powszechnego
i w §lad za Arystotelesem przyjmuja wyzszo$¢ tego ostatniego nad
dobrem poszczeg6lnych jednostek tworzacych dang spotecznosé.
Cze$¢ musi zawsze by¢ podporzadkowana calo$ci, poniewaz ca-
los¢ jest doskonalsza od czeSci24.

Dobro wspolne nie eliminuje dobra jednostkowego, nie spy-
cha go na margines, nie pozostaje w stosunku do niego w opozy-
¢ji. W warunkach tadu moralnego nie ma bowiem mowy o po-
wstaniu konfliktu miedzy dobrem jednostki a dobrem ogotu.
Wszelka tego rodzaju sprzecznoéc jest albo pozorna, albo krotko-
trwala. Jedno$¢ dobra wspolnego i dobra jednostkowego ujmo-
wac nalezy przede wszystkim w aspekcie teleologicznym. Roznice
miedzy dobrem ogo6lu a dobrem jednostkowym maja charakter
nie tyle iloSciowy, co jako$ciowy. Dobro sensu largo stanowi swo-
jego rodzaju ,obieg zamkniety”: dobro wspoélne jest Zrodlem
dobra jednostkowego, ale jednocze$nie dobra jednostkowe w nim
koncza swoj bieg. Dobro jednostkowe ma postaé rozwoju intelek-
tualnego, moralnego, tworczego, przez ktore czlowiek osiaga
pelnie swego czlowieczenistwa, realizuje sie jako byt rozumny.
Jednostka dazac do doskonalenia wlasnej osoby, a zatem do jed-
nostkowo pojetego dobra, kieruje sie tym samym — bardziej lub
mniej $wiadomie — do realizacji w praktyce koncepcji dobra
ogotu. Tak okreslony cel jednostkowy osiagniety moze by¢ jedynie
we wspdlnocie: ,kto zabiega o dobro wspoélne, tym samym zabie-
ga o swoje wlasne dobro” pisal §w. Tomasz z Akwinu?25.

Prawo, bedac zjawiskiem kulturowym, zakorzenione jest w tra-
dycji26. Prawo europejskie ksztaltowata tradycja chrzescijanska.

24 Sw. Tomasz z Akwinu, Suma Teologiczna, 11-1I q. 64; I-1I, q. 113,
a. 9, ad. 2.

25 Tamze, I-11, q. 47, a. 10, ad. 2.

26 Szerzej o kulturze prawnej M. Stachurski, Stabilnoéé prawa jako
element kultury prawnej. Proba ujecia konserwatywnego, ,Czlowiek
w Kulturze” 35 (2025), s. 141-142.
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Stad potrzeba zakotwiczenia norm prawnych w aksjologii chrze-
Scijanskiej, a $Sciéle: konieczno$¢é uzasadnienia obowigzywania
prawa w kontekscie podstawowych wartoéci. Prawo to nie tylko
zasady zapisane przez ustawodawce w postaci aktow prawnych
wydanych przez wlaéciwe gremium, we wlasciwy sposob i we wla-
Sciwym czasie, ale takze wzorce zachowania respektujace funda-
mentalne ludzkie wartosci.

Og6l staran skupiajacych sie wokol znalezienia zasad
mogacych sta¢ sie wzorem i miarg dla prawa pozytywnego czy-
nionych jest z reguly z pozycji praw naturalnych. Prawa natural-
ne stanowig fundament, na ktérym wznosi sie stabilny gmach
prawa stanowionego. Je§li zabraknie solidnej podstawy dla
prawa pisanego, to bedzie ono zawieszone w prozni na wzor kel-
senowskiej Grundnorm. Hans Kelsen, przedstawiciel normatywi-
zmu, skrajnej wersji pozytywizmu prawniczego, intuicyjnie jed-
nak wyczuwal, ,[...] Ze podstawa prawa pozytywnego musi by¢
metapozytywna”27. Norma podstawowa, czyli najwyzsza w po-
rzadku prawa stanowionego, jak wykazal Czestaw Martyniak, lezy
poza systemem prawa pozytywnego28. W przeciwnym razie uznaé
nalezy, ze system prawa pozytywnego oparty jest wylacznie na
sile oraz przymusie29. Zdaniem Martyniaka, prawo, regulujac
okreélone sfery ludzkich zachowan, nie moze abstrahowa¢ od
wartoéci etycznych, a takze od kazdorazowych przemian poli-
tycznych.

27 C. Martyniak, Moc obowiqzujqca prawa a teoria Kelsena, Lublin
1938, s. 140.

28 Stad konkluzja Czeslawa Martyniaka, ze Grundnorm obowiazuje
o tyle, o ile sie w nig wierzy. Martyniak ponadto przytacza obszerny frag-
ment z Reine Rechtslehre, z ktorego jasno wynika, iz Kelsen przyznaje sie
do braku argumentéw uzasadniajacych obiektywna moc obowiazujaca
prawa. Tamze, s. 112.

29 ,Za podstawowgq zostaje zawsze uznana taka norma, ktéra ma za
soba poparcie sily i co wiecej, jest ona uznawana za obowiazujaca tak
dlugo, jak dlugo poparcie takie potrafi sobie zapewnié. [...] Za najwyzsza
wladze uprawniong do stanowienia Grundnorm uwaza sie te, ktéra rozpo-
rzadza rzeczywista sila.” Tamze, s. 130.
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Kazde prawo jest dla ludzi, kazde jest zwigzane ze wszystkimi war-
to$ciami ludzkimi, bo zycie, ktére ono stara sie uregulowaé, nie
sklada sie z czystych formul, ani abstrakcyjnych poje¢ samych
w sobie, lecz jest pelne tresci, majacej warto$¢ etyczng i politycz-
na3o.

Ponadto kazda nauka, w tym réwniez nauka prawa, bada ,to
co jest dane”, a zatem nie moze ograniczac sie tylko do formy,
abstrahujac od tresci norm i ich aksjologii3!.

Whbrew pozorom dyskusja w przedmiocie roli i miejsca war-
to$ci w prawie nie jest sporem czysto akademickim i w zwigzku
z tym nie powinna ogranicza¢ sie wylacznie do forum uczelni. Bez
wiekszej trudno$ci mozna wskazaé prawa tworzone przez legalna
wladze, a zawierajace zbrodnicze tresci. Liczne doswiadczenia
zwigzane z prawem rezimow totalitarnych sklaniaja do opowie-
dzenia sie za konieczno$cia uznawania przez panstwo praw, ktore
powszechnie okres$lane sa mianem praw naturalnych32.

Oczywi$cie niejednokrotnie zdarza sie, ze idea praw natural-
nych wykorzystywana jest instrumentalnie, naginana dla uzasad-
nienia wlasnych intereséw czy korzysci, zongluje sie nia na wie-
cach wyborczych, w programach politycznych czy spoleczno-eko-
nomicznych, tworzonych i wykorzystywanych w réznych celach
i przy rozmaitych okazjach. I na to powinni$émy by¢ wyczuleni.
Poszukujac fundamentu, na ktérym stabilnie méglby stanaé wie-

30 Martyniak, dz. cyt., s. 224.

31 Analogicznie do kwestii aksjologii w prawie przedstawia sie proble-
matyka warto$ciowania na gruncie nauk ekonomicznych. Przyblizajac czy-
telnikowi powyzsze zagadnienie odwoluje sie Autor do prac Antoniego
Szymanskiego: Ekonomia i etyka (Lublin 1936) oraz Zagadnienia spo-
teczne (Lublin 1929). Tamze, s. 224.

32 M. Piechowiak podaje, iz najwiekszy wplyw na badanie prawa natu-
ry wywarly panstwa, ktére uwolnily sie spod rezimu faszystowskiego:
Niemcy, Austria, Wlochy. M. Piechowiak, W poszukiwaniu ontologicz-
nych podstaw prawa. Arthura Kaufmanna teoria sprawiedliwosci, War-
szawa—Poznan 1992, s. 11.
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lopietrowy gmach prawa stanowionego odnie$¢ sie musimy do
koncepcji praw naturalnych, pewnych idealow prawnych w po-
staci idei sprawiedliwosci, stusznosci czy dobra. Tylko one, ope-
rujace trwalymi i niezmiennymi standardami sa w stanie dokonac
oceny prawa stanowionego33.

Prawa naturalne, poszukujac racjonalnych, nieraz empirycz-
nych, uzasadnien dla gloszonych przez siebie twierdzen, staja sie
bardziej akceptowalnymi dla pozytywistycznie zorientowanych
prawnikow34. Za przejaw pozytywizacji, czyli przejScia idei praw-
no-naturalnych na grunt prawa stanowionego, mozna uznaé kon-
stytucjonalizacje praw czlowieka35.

Spory wokot miejsca i roli praw naturalnych w systemie prawa
stanowionego zdominowaly debaty konstytucyjne (w latach
1989-1997), ktére

obok niezmiernie istotnych probleméw podstaw ustrojowych
panstwa nie mogly pomina¢ koncepcji praw czlowieka, godnosci
cztowieka jako podstawy katalogu praw i wolno$ci jednostki, wol-
noéci sumienia itd., co wymagalo wyj$cia poza dogmatyke prawni-
cza 1 teorie prawa oraz siegniecia po nowoczesne koncepcje we
wspolczesnych nurtach filozofii prawa. Nieodzowno$c¢ filozoficzno-
prawnych koncepcji i rozstrzygnie¢ byta tym bardziej istotna, ze
koncepcje te legly u podstaw w powojennej miedzynarodowej
ochronie praw czlowieka do$wiadczonego okrucienstwami II wojny
Swiatowej i niesprawiedliwo$ciami narzuconymi przez rezimy
autorytarne3®,

33 Por. J. Zajadlo, Formuta Radbrucha. Filozofia prawa na granicy
pozytywizmu prawniczego 1 prawa natury, Gdansk 2001, s. 9.

34 Por. K. Wroczyniski, O Zrédtach tresci praw czlowieka, ,,Czlowiek
w Kulturze” 11 (1998), s. 165—-173.

35 Por. MLA. Krapiec, Prawa czlowieka i ich zagrozenia, ,Cztowiek w Kul-
turze” 3 (1994), s. 5-109.

36 K. Jonca, Spory wokél doktryny prawa naturalnego w okresie
powstawania Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej (1989-1997), ,,Czaso-
pismo Prawno-Historyczne” t. LIV (zeszyt 1, 2002), s. 284—285.
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Problematyka praw naturalnych wzbudzila duze zaintereso-
wanie w toku prac komisji konstytucyjne;j.

Dzieki dyskusji konstytucyjnej idea prawa naturalnego oraz sporu
miedzy szkola prawnopozytywna a prawnonaturalng odzyly37.

Potrzebe odwotania do idei praw naturalnych zglaszano w ra-
mach poszczegolnych projektdéw, odnoszac je przede wszystkim
do ksztaltu preambuly oraz ,systemu Zrodel prawa oraz wolnosci,
prawa i obowigzkéw czlowieka i obywatela”. Ostatecznie Konsty-
tucja RP z 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. Nr 78, poz. 483) nie zawiera
expressis verbis odwolania do prawa naturalnego38. Czeé¢ auto-
row dostrzega odwolanie do prawa natury zawarte implicite
w art. 30 ustep 1 Konstytucji oraz w stlowach preambuly traktu-
jacych o koniecznosci dbania o zachowanie przyrodzonej god-
noéci czlowieka39.

Rozwazania w przedmiocie godnosci czlowieka lacza zatem
w sobie szereg dywagacji aksjologicznych. ,,Przyrodzona i niezby-
walna godno$c czlowieka” stanowiaca ,zrodlo wolnoéci i praw
czlowieka i obywatela” (art. 30 Konstytucji RP z 1997 r.) wywodzi
sie z prawa naturalnego i jak w soczewce skupia w sobie proble-
matyke aksjologiczng zwigzana ze sprawiedliwos$cia, stusznoscia,

37 P. Winczorek, Problem prawa naturalnego w dyskusjach konstytu-
cyjnych, w: M. Szyszkowska (red.), Powrdt do prawa ponadustawowego,
Warszawa 1999, s. 137. Zob. tez P. Winczorek, Spory wokét wolnosci oraz
praw czlowieka i obywatela ujetych we wstepnym projekcie konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej, w: W kregu problematyki wladzy, panstwa
i prawa, Lublin 1996, s. 319—32.

38 Czes¢ autorow dostrzega odwotanie do prawa natury zawarte impli-
cite w art. 30 ustep 1 oraz w stowach preambuly traktujacych o konieczno-
$ci dbania o zachowanie przyrodzonej godnoSci czlowieka. M. Pietrzak,
Czlowiek jest dla prawa najwazniejszy, w: M. Szyszkowska (red.), Nauka
a polityka. Dziwne losy filozofii prawa, Warszawa 2001, s. 119—124.

39S. Tkacz, Z. Tobor, Uwagi na temat aksjologicznego wymiaru
Konstytucji RP z 1997 r. 1 jej wyktadni w Swietle prac Profesora Piotra
Winczorka, ,Archiwum Filozofii Prawa i Filozofii Spolecznej” 1 (2022),
S. 116.
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dobrem, a nawet pieknem (vide platonska hierarchia idei w od-
niesieniu do Preambuly Konstytucji RP). Godno$¢ czlowieka
cechuje ponadpozytywno$¢, czyli nie wynika ona z prawa stano-
wionego, ale prawa ponadustawowego oraz z samej istoty czlo-
wieczenstwa40. Stad okreslenie przez Trybunal Konstytucyjny
yzasady godnosci” jako ,}acznika pomiedzy prawem naturalnym
a prawem stanowionym” (Wyrok TK z 9.07.2009 r., OTK-A
2009/7, poz. 108). Ponadto w orzecznictwie Trybunalu Kon-
stytucyjnego natrafimy na sformulowanie, w ujeciu ktérego god-
no$¢ osoby ludzkiej jest ,prawem przyrodzonym” (wyrok TK
77.01.2004 1. (K 14/03), OTK-A 2004/1, poz. 1; wyrok TK
710.10.2001 r. (K 28/01), OTK 2001/7, poz. 212; wyrok TK
7 15.11.2000 1. (P 12/99), OTK 2000/7, poz. 26041,

Dazenie do uzasadniania uregulowan prawa pozytywnego
przez odwolanie do praw naturalnych — mimo braku definicji
oraz jednolitego ujecia tego prawa — widoczne jest rOwniez na
arenie miedzynarodowej, m.in. w zakresie opieki zdrowotnej oraz
przy konstruowaniu ekonomicznych praw czlowieka42.

Prawa naturalne funkcjonuja od stuleci w europejskiej mysli
filozoficznej, prawniczej jako jeden ze stalych tematéw refleksji

40 Szerzej o idei godnoSci czlowieka prawnego J. Potrzeszcz,
Aksjologia systemu prawa. Teoria i praktyka, Warszawa 2023, s. 101—
—156; J. Szot, Osoba i jej godno$¢ w ujeciu Roberta Spaemanna,
»Czlowiek w Kulturze” 35 (2025), cz. 1, s. 129—132.

41 Za$ odniesienie do ,,praw przyrodzonych naturze ludzkiej” znajdzie-
my w wyrokach Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu: wyrok z dnia
15.06.2016 r. (IT AKa 112/16), LEX nr 2061920; wyrok z dnia 11.03.2016 1.
(I AKa 46/16), LEX nr 2023588; wyrok z dnia 4.11.2015 r. (I AKa
271/15), LEX nr 1957357.

42 J. Czarny, Gléwne problemy bioetyczne w Swietle prawa, w: Doktry-
ny polityczne i prawne u progu XXI wieku, red. M. Maciejewski, M. Mar-
szal, Wroclaw 2002, s. 431. Autor podkreéla ponadto, iz ,W USA prawo
naturalne stuzy jako narzedzie do interpretacji prawa pozytywnego wyni-
kajacego z Konstytucji, pozwalajace, gdy zajdzie taka potrzeba, na siegnie-
cie poza litere prawa stanowionego w celu okre§lenia i obrony praw oby-
wateli.” Por. R. Tokarczyk, Prawo natury jako uniwersalna podstawa
tadu spotecznego, w: Filozofia prawa a tworzenie 1 stosowanie prawa,
red. B. Czech, Katowice 1992, s. 199—201.
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natury zaréwno prawnej, jak i politycznej, etycznej czy spoleczne;.
W $wiadomoéci ludzkiej mocno zakorzenione jest przekonanie
o istnieniu jakiego$ idealnego, nieskazonego bledem legislatora
prawa, ktore jest prawem naturalnym, pojmowanym intuicyjnie,
stanowigcym swoisty miernik ludzkich poczynan (w tym réwniez
dzialalnos$ci na polu prawotworstwa).

Ustawodawca powinien mie¢ $wiadomos¢, ze porzadek praw-
ny, jezeli ma by¢ powszechnie akceptowany i zyskaé poshusze-
nstwo obywateli, to musi akceptowaé¢ pewne minimalne postula-
ty prawa natury. Zadaniem dla wspoélczesnych politykow, prawni-
koéw nie powinno by¢ dazenie do antagonizowania dwdch syste-
moéw prawnych (stanowionego i naturalnego), ale przeniesienie
norm moralnych do systemu prawa stanowionego w celu uczy-
nienia go shusznym i sprawiedliwyms43.

Spojrzenie na wspolczesne uregulowania prawne przez pry-
zmat filozofii $§w. Tomasza z Akwinu prowadzi do smutnej re-
fleks;ji:

bez trudno$ci uéwiadomimy sobie, jak daleko odeszliSmy od pro-
stoty ilogiczno$ci narzucajacych sie z przemozna oczywistoscia roz-
wiazan Akwinaty. Wzajemnie wykluczajace sie przepisy, prowa-
dzace do obrazajacych rozumno$¢ absurdéw, do tego usilowanie
regulowania najdrobniejszych dziedzin zycia ludzi, calkowite nieli-
czenie sie z dobrem wspolnym (w organach stanowigcych prawo
nawet rejestruje sie, co ma dawac pozor legalnoéci, rozmaite lobby
optujace za rozwigzaniami korzystnymi dla takiej lub innej grupy
politykow lub oligarchéw), zupelnie karykaturalne wyobrazenie
kompetencji prawodawcy jako ,,suwerena”, nieograniczonego czym-
kolwiek pana zycia i mienia poddanych mu obywateli44.

W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze prawa naturalne to nie
tylko zespét podstawowych uprawnien czlowieka, ale rowniez —

43 Por. J. Laskowski, Prawo naturalne, ,Prawo Kanoniczne” 34 (1991)
nr 1—2, s. 151-162.
44 Andrzejuk, dz. cyt., s. 32.
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o czym ustawodawca powinien pamieta¢ — pewien wachlarz obo-
wiazkow, ktore okreslaja zakres dzialan oraz zaniechan uniemo-
zliwiajacych wystepowanie przeciw sobie, spolecznosci lokalnej
oraz ludzkosci jako takiej (czyli najwyzszej formie bezprawnosci).

Zainteresowanie prawami naturalnymi odzywa i nabiera
nowego kolorytu zwlaszcza w sytuacjach zagrozenia dla zycia
badz zdrowia poszczegolnych grup spolecznych lub nawet calych
narodow. Stad tak czesto odwolania do prawa ponad-ustawowe-
go w przypadku kryzysow politycznych lub moralnych, wojen, ka-
tastrof czy innych kataklizméw, kiedy to wzmaga sie spoleczne
odczuwanie prawa pisanego jako niesprawiedliwego, a wiec
krzywdzacego, odleglego od postulatu stusznoéci. Kazdorazowy
konflikt zbrojny, a takze jakakolwiek dezorganizacja zycia spo-
lecznego, politycznego i ekonomicznego, wymaga po jego zaze-
gnaniu, odwolania sie do okre$lonego porzadku prawnego.
Wowezas to ogromng role odgrywa prawo natury, ktére stuzy
z reguly za narzedzie krytyki zastanego stanu rzeczy i jednocze-
$nie stanowi postulat kreslonych reform.

Wsérod nurtow filozofii chrzecijanskiej teorie prawa natury
najbardziej rozwinal tomizm. Kierunki te wigza prawo naturalne
z moralnoscia, widzac Scisly jego zwiazek z etyka. Wysuwaja twier-
dzenie o odrodzeniu prawa natury, ktére nastgpilo po IT wojnie
Swiatowej45. Dzialalno$¢ Trybunalu Norymberskiego spowodo-
wala, zdaniem tomistow, ze odzyl poglad o istnieniu niepisanych
praw obowigzujacych wszystkich ludzi, zawsze i wszedzie. Przed-
stawiaja pewne idee majace by¢ swoista matryca dla prawa stano-
wionego, wzorem mozliwym do urzeczywistnienia.

Odnotowac jednak nalezy, ze najwiekszy wklad w badania nad
problematyka prawa naturalnego wniosly panstwa, ktére zrzucily
z siebie jarzmo faszyzmu, czyli Niemcy, Wlochy i Austria, o czym
pisala Hanna Waskiewicz4. Odrodzenie zainteresowan prawem

45 Por. J. Piwowarczyk, Katolicka etyka spoteczna, Londyn 1960, t. 1,
s. 36.

46 W poréwnaniu z Wlochami dorobek obszaru niemieckojezycznego
jest zdecydowanie bogatszy, zaréwno pod wzgledem zakresu poruszanej
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natury po II wojnie $wiatowej objelo swym zasiegiem zaréwno
panstwa europejskie — Republike Federalna Niemiec, Belgie,
Francje, Wlochy, Hiszpanie, Anglie — jak i panstwa pozaeuro-
pejskie — Stany Zjednoczone, niektore panstwa Ameryki Po-
ludniowej, a nawet Japonie. Nie bylo pozbawione podstaw twier-
dzenie o drugim odrodzeniu prawa natury, a nawet o trzecim
odrodzeniu w odniesieniu do dyskusji woko6l prawa naturalnego
toczacych sie u schylku XX wieku47.

Gloszone przez cale XX-stulecie teorie prawa natury maja
w zasadzie charakter postulatow. Zgodzi¢ sie zatem nalezy z Leo
Straussem, iz prawa naturalne sa w pelni ahistoryczne, historie
posiadaja jedynie odnoszgce sie do nich teorie, a

[...] potrzeba prawa naturalnego jest dzisiaj tak samo oczywista, jak
byla oczywista przez cale wieki i tysigclecia4S.

The Nature of Law and Natural Law.
Reflections on Law from a Political Perspective
SUMMARY
The aim of this article is to demonstrate that the search for answers to
questions about the nature of law is not limited to purely theoretical
considerations. The search for essential law has a practical dimension
that transcends the forum of academic debate. The crucial importan-
ce of the concept of natural rights in contemporary legal and social

problematyki, jak i kwestii podej$cia do owej tematyki. H. Waskiewicz,
,Drugie odrodzenie” prawa naturalnego, ,Roczniki Filozoficzne” 2
(1962), s. 115—151. Odrodzenie zainteresowan prawem natury po II wojnie
$wiatowe] objelo swoim zasiegiem nie tylko panstwa europejskie (RFN,
Belgie, Francje, Wlochy, Austrie, Hiszpanie i Anglie), ale rowniez panstwa
pozaeuropejskie (obok wymienionych juz Stanéw Zjednoczonych, réwniez
Japonie i cze$¢ panstw potudniowo-amerykanskich).

47 Jonca, dz. cyt., s. 201.

48 L. Strauss, Prawo naturalne w $wietle historii, Warszawa 1969,
s. 10.
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discourse will be highlighted, both as a tool for critiquing statutory
law and as a potential foundation for a legal order based on universal
values. Considerations on the nature of law will be based primarily on
the legal thought of St. Thomas Aquinas due to its timelessness.
Although social, economic, and political realities have undergone
significant changes since the 13th century, questions about justice,
personal dignity, the legitimacy of authority, and the limits of law
remain ever relevant. St. Thomas clearly indicates that law without
roots in morality and devoid of rationality can become a tool of
oppression. Considering the experience of totalitarian regimes, the
answer to these questions has a profound practical dimension, reflec-
ted in judicial practice. The Nuremberg Trials, conducted after World
War II against the main leaders of the Third Reich, and the subsequ-
ent trials of the so-called The so-called “Berlin Wall shooters” in uni-
ted Germany became precedents in which natural rights were invoked
as the basis for legal responsibility.

Keywords: nature of law, natural law, St. Thomas Aquinas, statuto-
ry law
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