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Wstep

Zgodnosc¢ paradygmatow homiletyki i retoryki klasycznej w od-
niesieniu do spdjnosci wypowiedzi umozliwila autorowi pierw-
szej sekcji niniejszego artykulu (Cz. 1. Teoria) dokonac koncep-
tualizacji interdyscyplinarnej metody pracy nad sp6jna homilig.
W tym za$ fragmencie opracowania (Cz. 2. Praktyka) bedzie
chodzilo o konkretyzacje teologiczno-retorycznego podejécia do
zadan moéwcey tak, by klasyczne ,officia oratoris”, tzn. ,inven-
tio”, ,dispositio” i ,,elocutio” postuzyly jako homiletyczne ,officia
praedicatoris”, czyli etapy pracy nad spdjna jednostka kazno-
dziejska, przez: 1) wynalezienie tresci; 2) ustalenie kompozycji;
3) dobodr wlasciwego stylul.

17 racji na ograniczone ramy tekstu pominiete zostana elementy pami-
eciowego opanowania mowy (,memoria”) oraz niewerbalne elementy akcji
oratorskiej (,actio”). Interdyscyplinarna metoda bedzie miala zastosowa-
nie szczegblnie w przygotowaniu homilii na tzw. niedziele zwykle, ponie-
waz niedziele Adwentu, Wielkiego Postu, wielkanocne czy uroczysto$ci
maja nieco inna specyfike, co odnotowano w przypisach.
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Tresé¢ — ,,inventio”

Poczatkiem tworczej pracy nad przygotowaniem do niedzielnego
gloszenia w czasie liturgii jest inwencja. Chodzi o metodyczne
wynajdywanie treéci integralnej homilii. Oto propozycja etapow
kaznodziejskiego inventio”: 1) lektura tekstow mszalnych na
podstawie homiletycznych toposéw; 2) nazwanie sytuacji egzy-
stencjalnej opisanej w Piémie Swietym i powiazanej z Zyciem
audytorium; 3) sformulowanie oredzia, czyli swoistego tematu
homilii; 4) ustalenie apelu kaznodziejskiego; 5) uzasadnienie go
roznymi typami perswazji.

TOPOSY KAZNODZIEJSKIE

Metodyczna lekture tekstow biblijno-liturgicznych umozliwiajg
homiletyczne toposy. Opisano je ponizej za pomoca pytan ula-
twiajacych kaznodziejska prace tworcza.

Toposy kerygmatyczne w tekstach lekcjonarza: jaki jest
kontekst biblijny czytan (teksty przed i po; kompozycja i teologia
ksiegi i jej relacja do catosci Biblii)? Co zmienilo sie po umiesz-
czeniu tekstow w Lekcjonarzu mszalnym (formula poczatkowa,
zakonczenie, ominiecie skomplikowanych wersetow)? Jakie sg
relacje miedzy czytaniami a modlitwami mszalnymi? Jak na od-
czytanie tekstow wplywa biezacy okres liturgiczny oraz ciggloéc
Ewangelii pomiedzy niedzielami?2

Kerygmat nalezy ustala¢, badajac kolejne watki: 1) Fwangelia
a pierwsze czytanie: na czym polega ich tematyczna zbieznos$c?
(kontynuacja czy przeciwienstwo; rozwoéj czy nowos¢; podobien-

2Z niedzieli na niedziele w ciagu roku cyklu A czyta sie kolejne frag-
menty Ewangelii wg §w. Mateusza, B — Marka, C — Eukasza. Ewangelia wg
$w. Jana czytana jest np. w okresie wielkanocnym. Zob. R. Malewicz, Nie
zamykaé¢ w $mierci gloszonego Chrystusa. Tresci kerygmatyczne przepo-
wiadania homilijnego, w: M. Dabréwka, M. Klementowicz (red.), Homilia
integralna. Studium tresci przepowiadania homilijnego, Tarnéw 2017,
(dalej Holnt), s. 35—43.
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stwo cytatow, oséb, wydarzen, czynnoSci, praw, budynkow, zja-
wisk, instytucji; naglowkow perykop lekcjonarza); 2) psalm: co
wnosi jako modlitewna medytacja nad pierwszym czytaniem? Jak
ta modlitwa laczy sie z Ewangelia? 3) werset alleluja: na jaki
aspekt Ewangelii, liturgii i Zycia zwraca ten $piew? 4) drugie czy-
tanie: w ciaggu roku nie ma zamierzonego zwigzku z pozostalymi
tekstami lub jest to zwiazek przypadkowy3, jednak co jakis czas
mozna glosi¢ homilie na jego podstawie przez kilka kolejnych nie-
dziel, poréwnujac rozlozenie tresci drugiego czytania z tabelg na
wstepie lekcjonarza; 5) teksty mszalne: czy i w jaki sposob kolekta
wskazuje na synteze czytan i okresu liturgicznego? Na jaka laske
od Boga wskazuje modlitwa po Komunii? Kt6ry aspekt czytan lub
tajemnicy dnia jest wspomniany w prefacji?4

Toposy didaskalijne, czyli katecheza o kerygmacie: czego
na temat odczytanego oredzia nauczaja teologowie biblijni oraz
ojcowie Kosciota? Co zawieraja dokumenty Magisterium Ko$cio-
ta, w szczegoblnosci Dyrektorium homiletyczne z odno$nikami do
katechizmu na kazda niedziele roku? Co moéwig wspolczeséni teo-
logowie? Jak odczyta¢ oredzie z perspektywy paschy Chrystusa
lub relacji os6b Trojcy?5

Toposy mistagogiczne dotyczace liturgii: ktore znaki,
symbole i obrzedy, gesty lub slowa przypominajg o wydarzeniach
z biblijnych tekstow i uobecniajg je w czasie Mszy Swietej, moral-
nie zobowigzujg, zapowiadaja nadzieje na przyszlo§¢? Ktory
moment celebracji w $wietle czytan budzi otwartosé na Boga, pra-
gnienie nieba, pokore, adoracje, uznanie grzesznosci, wytrwalosé,

3 Drugie czytanie w Adwencie zawiera moralne napomnienia spojne
z tekstami dnia, w Wielkim Po$cie wskazuje na rodzaj zwiazku pierwsze-
go czytania i Ewangelii, a w okresie wielkanocnym — na realizacje
Misterium Paschalnego w KoSciele, majac zwiazek z wielkanocnymi Ewan-
geliami.

4 B. Migut, Celebracja liturgiczna miejscem i zrédltem homilii, w: Holnt,
S. 143-148.

5J. Twardy, Aktualizacja stowa Bozego w kaznodziejstwie, Przemy$l
20009, s. 89—109.
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prawosc, skupienie? Jaki sposob czynnego uczestnictwa w obrze-
dzie pobudzi wiare i modlitewne skupienie? Po jaka laske mozna
podejéé w czasie Komunii Swietej?6

Toposy egzystencjalne o zyciu stuchaczy: jak oredzie
dnia przeklada sie na codzienne funkcjonowanie Kosciola, kul-
tury, spolecznosci, rodziny, osoby? Jakiej hierarchii potrzeb doty-
czy kerygmat (fizjologia, bezpieczenstwo, przynalezno$c, uznanie,
samoakceptacja, samorealizacja, duchowos¢, sens, pocieszenie,
rozumienie rzeczywistodci, stawanie sie bardziej czlowiekiem,
uzasadnienie nadziei, podjecie decyzji, marzenia, sprawiedliwos¢,
wspolczucie, pomnazanie dobra)? Na jakie pytanie wiernych od-
powiada Bog (skad jestem? Dokad zmierzam? Dlaczego cierpie?).
W jaka ziemska trudnosé czlowieka wchodzi Chrystus? Jak sie to
wypelia przez meke Smier¢ i zmartwychwstanie? Co moéwi na
ten temat psychologia, socjologia, antropologia, filozofia, literatu-
ra, poezja, teksty kultury, obserwacja codziennosci?”

Toposy moralne zkonsekwencjami oredzia: do jakiej po-
stawy wzywaja stluchaczy czyny i slowa Chrystusa ogloszone
w tekstach mszalnych i uobecnione w liturgii? Jak przelozyc
zachowania Boga na relacje, prace, rozrywke, cnoty? Jak ma sie
oredzie do wierno$ci Bogu pomimo trudnosSci, dawania $wia-
dectwa wiary, rozstawania z grzechem? Jak uzasadni¢ wezwanie
moralne od strony teologicznej (Biblia, Tradycja), chrystologicz-
nej (czlowieczenstwo Chrystusa), antropologicznej ($§wieci, osoby
znane, prawo naturalne, rozwoj), skutkow grzechu, nauk huma-
nistycznych, zyciowego spelnienia?8

6Zob. M. Dabréwka, Zaprowadzi ich do tryskajgcych zdrojéw.
Tresci mistagogiczne przepowiadania homilijnego, w: Holnt, s. 140—
—-166.

7 Zob. S. Dyk, Homilia — droga do zywego poznania misterium Chry-
stusa, Jedno$¢, Kielce 2016, s. 139—160.

8 Zob. Tamze, s. 182—194; M. Orzol, Odpowied? na wezwanie. Tresci
parenetyczne przepowiadania homilijnego, w: Holnt, s. 118—125.
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STYL A SYTUACJA EGZYSTENCJALNA
Po przejéciu Sciezki inwencyjnej, nalezy nazwac sytuacje egzy-
stencjalng shuchaczy, czyli odpowiedzie¢ na pytanie: z kim bedzie
prowadzony homilijny dialog? Pytanie nie brzmi: do kogo bede
moéwil? Sugerowaloby wtedy monolog, podczas gdy w homilii
chodzi o zbawczy dialog Boga i Jego ludu. Rozpoznanie uczestni-
kow homilijnego dialogu jest trudne ze wzgledu na zroéznicowanie
wiernych na niedzielnej Mszy Swietej, ale jest tak juz od starozyt-
noéci. Grzegorz Wielki, papiez i autor regul dla glosicieli slowa
Bozego, pisal w VI wieku:

Nauczyciele winni wiec stowa swoje dostosowywaé do stuchaczy,
aby odpowiadaly potrzebom poszczegdlnych ludzi, a jednak nigdy
nie odstepowaly od sztuki budowania wspdlnoty [...]. Inaczej
bowiem nalezy poucza¢ mezczyzn, inaczej kobiety. Inaczej mlo-
dziencow, inaczej starcow. Inaczej ubogich, inaczej zamoznych [...]
Trzeba z wielkg umiejetnoscia dostosowac stowa by — gdy rozne sa
wady stuchaczy — dla kazdego byty one odpowiednie i nigdy miedzy
soba sprzeczne?.

Kazdy ze stluchaczy domaga sie precyzyjnego okreSlenia
potrzeb. Homilia o Bogu, ktéry pomnaza nadzieje na wiecznos¢,
ma zupeknie inne znaczenie dla ucznia szkoly podstawowej niz dla
narzeczonych albo osoby starszej, schorowanej i cierpiacejio.
Kaznodzieja powinien nazwac egzystencjalne zagadnienie mozli-
wie uniwersalnie (np. tesknota za nieSmiertelno$cia) i w czasie
homilii méwi¢ do zebranych przez pryzmat tej potrzeby. Ma

9 Grzegorz Wielki, Ksiega reguly pasterskiej (thum. E. Szwarcenberg-
Czerny), Krakow 2008, s. 113—254. Inne grupy stuchaczy identyfikowane
tamze przez autora to np.: pogodni/smutni; podwladni/przelozeni;
madrzy/ghuipi; bezwstydni/skromni; zuchwali/maloduszni; niecierpliwi/
/cierpliwi; zyczliwi/zawistni; szczerzy/falszywi; zdrowi/chorzy; malomow-
ni/gadatliwi; leniwi/gwaltowni; pokorni/dumni.

10 Zob. L.. Krauze, Homilista wobec spraw ubogich tego $wiata. Tresci
egzystencjalne w homilii, w: Holnt, s. 67—74.
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uwzglednia¢ rézne wrazliwosci i pamieta¢ o dziataniu Ducha Swie-
tego, ktory najlepiej zna sytuacje poszczegdlnych stuchaczy.

Kaznodzieja rozpoznawszy potrzeby audytorium, podejmuje
decyzje o retorycznym stylu mowy: prostym, $rednim albo wy-
sokim. Moéwienie w stylu prostym (lac. ,humilis”) moze stuzyé¢
jasnemu ogloszeniu oredzia i wyttumaczeniu trudnej prawdy
wiary w ramach homilijnej katechezy. Styl wysoki (,gravis”) jest
nasycony emocjonalnie i pozostaje w stuzbie doniosltych aspek-
tow chrzedcijanistwa, np. zycie i $mier¢. Stosuje sie go choéby
w czasie uroczystosci religijnych i patriotycznych w celu budzenia
wielkodusznych postaw. Styl $redni (,medius”) sluzy jasnemu
przedstawieniu stow i czynéw Chrystusa. Znajduje sie miedzy
skrajno$ciami stylu prostego i wysokiego?!.

TEMAT — OREDZIE

Poznawszy audytorium, homilista moze odpowiedzialnie odczy-
ta¢ z tekstow mszalnych oredzie do wygloszenia. Z retorycznego
punktu widzenia chodzi o zasadniczy temat mowy. Maja nim by¢
wybrane stowa badz czyny Chrystusa, ktory w celebracji liturgicz-
nej staje sie dla stluchaczy dostepny przez wiare i sakrament.
Takie oredzie powinno wyrazaé¢, co moéwi i czyni Bo6g w konkret-
nej liturgii, aby ratowaé (zbawiac) czlowieka. Innymi slowy, temat
mowy stanowi odpowiedZ na pytanie: w jaki sposob scenariusz
historii zbawienia staje sie aktualny dla wiernych obecnych na
Mszy Swietej? Oredzie powinno by¢ proste i mozliwe do wyraze-
nia jednym zdaniem?2,

APEL KAZNODZIEJSKI

Temat homilii zobowigzuje stuchaczy do podwdjnej odpowiedzi
Bogu: w czasie celebracji oraz w codziennosci zycia. Kaznodzieja
formuluje apel wynikajacy wprost z ogloszonego kerygmatu.
Chodzi uruchomienie wiernych do refleksji, ktéra ma trzy etapy:

11 Zob. M Korolko, Sztuka retoryki. Przewodnik encyklopedyczny, War-
szawa 1990, S. 49—50.

12 Zob. J. Twardy, Aktualizacja stowa Bozego..., dz. cyt., s. 120—134.
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1) Bég w tekstach lekcjonarza oznajmia, w jaki sposob wychodzi
mi na ratunek; 2) to Boze dzialanie jest dla mnie dostepne w li-
turgii; 3) wzruszenie darem zbawienia motywuje mnie do nowe-
go zycia. Zadaniem kaznodziei jest wiec sformulowanie pozytyw-
nego, precyzyjnego i prostego wezwania do aktywnego udzialu
w liturgicznej celebracji, a takze uzgadniajacego zyciowa postawe
wiernych z uslyszanymi czytaniami. Nalezy przy tym strzec sie
bledu moralizowania, ktérego gléwnym Zrédlem jest lekcewaze-
nie kerygmatu i pierwszenstwa taski Bozej w akcie kultu.

TYPY PERSWAZJI

A UZASADNIENIE APELU

Po przygotowaniu oredzia i apelu dla sluchaczy w konkretnej

sytuacji egzystencjalnej, homilista uzasadnia wygloszone tresci

trzema typami perswazji, ktére odpowiadaja potrojnemu celowi

retorykil3: 1) nauczy¢ — lac. ,docere” — przy pomocy perswazji

rozumowej typu ,logos” i przez argumenty z autorytetu typu

sethos”; 2) poruszy¢ — ,movere” — czyli wytraci¢ z biernosci przy

pomocy argumentéw emocjonalnych typu ,pathos”; 3) zachwyci¢
— ,delectare” — sama stylistyka mowy!4.

Pierwszy z powyzszych celow — ,,docere” — stuzy jasnemu prze-
kazaniu treSci kerygmatu, poglebieniu go, wskazaniu na jego
liturgiczne przelozenie, zyciowa aktualno$¢ oraz moralne konse-
kwencje. Z tego powodu, homilista ma argumentowac zrozumiale
dla stuchaczy, by mogli oredzie nie tylko poja¢, ale i zapamietac,
a potem powtorzy¢ innym. Dzieki perswazji typu ,logos” shuchacz
homilii potrafi odpowiedzie¢ na pytania: co dzi$ zrobil dla mnie
Bog? Jak tego do$wiadezylem w czasie liturgii? Co wiec teraz zro-
bie ja?

13 Zob. M. J. Gondek, Praxis. Phronesis. Rhetorica. Filozoficzne pod-
stawy aktéw doradczych tradycji perypatetyckiej, Lublin 2018, s. 88—
—90; Arystoteles, Retoryka, thum. H. Podbielski, I, 2, w: Arystoteles, Reto-
ryka. Retoryka dla Aleksandra. Poetyka (dalej RRP), Warszawa 2004.

14 Zob. A. Ahapau, I. Chtodna-Btach, Retoryka w dydaktyce akade-
mickiej. Perspektywa pedagogiczno-filozoficzna, Krakow 2023, s. 48—
—49.
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Retoryczne ,movere” znajduje odzwierciedlanie w gloszeniu
poruszajacym emocje audytorium, by zmobilizowaé¢ wiernych do
odpowiedzi na uslyszane oredziel5. Realizacja perswazji typu
~pathos” pozwala wiernym odpowiedzie¢ na pytania: co dodaje ci
otuchy, zeby pdjsc¢ za Bogiem? Skad masz motywacje do dziala-
nia? Czyj przyklad zycia poglebia twoja wiare? Jak zmienia sie
twoje my$lenie?

W koncu funkcja ,delectare” stluzy osiagnieciu spojnosci na
linii: piekno Boga — piekno méwienia o Bogu. Ten cel retorycznej
mowy oznacza taki dobor srodkow, ktory nie tylko nie zmeczy stu-
chaczy, ale zapewni przyjemnos¢ ze stuchania. Wiedza, erudycja,
elokwencja czy znajomo$¢ teologii i etyki nie wystarcza, by w twor-
czy sposdb komunikowaé oredzie slowa Bozego. Osoby podcho-
dzace do retoryki sceptycznie lub uwazajacy ja za manipulacje
zglaszaja postulat mowienia naturalnego, zgodnie z ktérym praw-
da broni sie sama, bez zabiegdéw perswazyjnych!6. Wedlug tego
przekonania méwca ma zachowywac sie naturalnie (cokolwiek to
znaczy), bo najwazniejsze jest to, co méwi, a nie to, jak mowi.
Sprzeciwia sie¢ temu jeden z najwybitniejszych kaznodziejow
starozytnosci chrzescijanskiej — Jan Chryzostom, zwany Zloto-
ustym, wymagajac od glosicieli stowa Bozego systematycznych
¢wiczen w moéwieniu:

Chocby kaptan odznaczal sie wielkg sila wymowy, a niewiele jest
takich, to i tak nie zwalnia go to jeszcze od ciaglej pracy. Poniewaz
wymowa nie jest darem natury, lecz nauki, cho¢by kto doszedl do
jej szczytu, straci ja, jesli tej zdolno$ci nie bedzie rozwijal ustawicz-
na praca i éwiczeniem. [...] Widzisz wiec — moj drogi — ze wladnie
zdolny méwca musi wiecej pracowaé!17

15 Zob. Arystoteles, Retoryka, dz. cyt., 11, 1.
16 Por., P. Jaroszynhski, Kultura stowa..., dz. cyt., s. 71.

17 J. Chryzostom, Dialog o kaplanstwie, ttum. W. Kania, Krakow 2009,
s. 130.
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Struktura - ,,dispositio”

Treéci zebrane w ramach inwencji nalezy glosi¢ wedlug prze-
my$élanej kompozycji — ,dispositio”. Potrzeba struktury wynika
z uwarunkowan ludzkiej percepcji, a model homilii powinien by¢
dostosowany do rodzaju literackiego tekstu, ktéry jest zroédlem
przepowiadania. Pomocg w rozumieniu roli wstepu, rozwiniecia
izakonczenia homilii jest klasyczny uklad mowy retoryczne;.
Formalna spdjno$¢ dyskursu liturgicznego jest zas wspierana
przez zalozenia teoretykow tekstu.

POTRZEBA KOMPOZYCJI
Plan homilii to Swiadome i celowe ulozenie jej elementow tre-
Sciowych w spéjna strukture zawierajaca poczatek, wykonanie
i zakonczenie!8. O ile w czasach Augustyna czy p6zniej Tomasza
z Akwinu nikt nie poddawatl w watpliwo$¢ potrzeby kompozycji
kazania, to po Soborze Watykanskim II, wraz z podkre§leniem
znaczenia homilii jako przepowiadania liturgicznego, na pierw-
szym planie znalazly sie takie cechy ko$cielnej mowy jak dialo-
gowos¢, spontaniczno$é, czy chociazby bezposrednio$é. Homi-
lie rozumiano jako swobodny komentarz do fragmentu Biblii
z uwzglednieniem zycia stluchaczy. Lekcewazenie kompozycji
nigdy nie mialo jednak uzasadnienia w homiletyce?9.

Brak kompozycji grozi sprowadzeniem homilii do spontanicz-
nego wywodu, w ktérym kaznodzieja nie ukazuje zbawczego ke-
rygmatu, ale swoj aktualny stan uczuciowo-intelektualny. W ,,dis-
positio” nie chodzi wiec ani o bezmySlne kopiowanie starozytne-
go planu mowy, ani o kompozycyjna ignorancje2°.

W doborze struktury homilii nalezy kierowaé sie obiektywny-
mi zasadami takimi jak: forma i styl biblijnej perykopy, charakter

187, Pilch, Wyklad zasad koscielnej wymowy, Poznan 1958, s. 96.

19 G. Siwek, Przepowiadaé skuteczniej: elementy retoryki kaznodziej-
skiej, Homo Dei, Krakow, 1992, s. 37—40.

20 Tamze, s. 42—44.
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celebracji liturgicznej oraz potrzeby percepcyjne stuchaczy.
Audytorium bez przygotowania teologicznego latwiej zrozumie
homilie indukeyjna: najpierw slysza w niej aktualne pytanie
zyciowe, a potem biblijng odpowiedz. Wtedy stlowo Boze staje sie
Dobra Nowing polaczona z zyciem. Mlodzi stuchacze z percepcja
uksztaltowang przez media potrzebujg retorycznego unaocznie-
nia, ktéremu shuzy forma narracyjna2!. Dzieki niej stowo i obraz
wzajemnie sie przenikajg, a opowiadanie angazuje intelekt i uczu-
cia. Kaznodziejska dedukcja bedzie za$ adekwatna wobec wier-
nych ostuchanych z religijnymi treSciami, ktorzy oczekuja argu-
mentacji typu ,logos”, by poglebia¢ rozumienie prawd wiary
i $wiadomie wcielac je w zycie. Dzieci — przeciwnie — czekaja na
obrazowa, angazujaca i konkretna historie22.

Najwtasciwsze w doborze formy homilii jest uzgodnienie kom-
pozycji z dynamika tekstu biblijnego. Uzycie podobnego rodzaju
literackiego zabezpiecza slowo Boze przed wypaczeniem oraz
wzmaga dynamike odzialywania kerygmatu zgodnie ze sposo-
bem, zaproponowanym oryginalnie przez natchnionych autorow.
Forma uczestniczy w przekazie tresci, dlatego np. oredzie opo-
wiadania biblijnego warto glosi¢ w formie narracyjnej, zachowu-
jac oryginalne zwroty akcji23.

KLASYCZNA STRUKTURA
W doborze kompozycji homilii nalezy pamietac o celach poszcze-
golnych czesci wypowiedzi. Wida¢ je dobrze na przykladzie ele-
mentéw klasycznej mowy retorycznej: wstep, przedstawienie pro-
blemu i podzial, wywod, zakonczenie.

Wstep ma shuzy¢ pozyskaniu uwagi (lac. ,attentum parare”),
wzbudzeniu gotowosci uczenia sie przez shuchanie (,docilem

21 R. Karczewski, Przepowiadanie narracyjne jako forma dotarcia do
wspolczesnego czlowieka, ,Roczniki Teologiczne” 53 (2016), s. 47—59.

22 Schematy homilii indukeyjnych i dedukeyjnych opisano w pierwszej
czesci niniejszego artykutu (Cz. 1. Teoria).

23 W. Przyczyna, Kaznodziejski przekaz opowiadan biblijnych, Kra-
kéw 2000, s. 141.
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parare”) oraz wywolaniu postawy zyczliwo$ci wobec moéwcy
(,captatio benevolentiae”). Mozna to osiagnaé przez zapowiedz
mowienia krotko oraz ze sprawa konkretnie dotyczy shuchaczy
(indukcja), a treéci sg nowe i wazne. Uczestnicy dialogu zyczliwie
odnosza sie do gloszacego, ktory nie zachowuje sie wyniofle, lecz
z szacunkiem. Jesli méwca spotyka sie z brakiem zainteresowa-
nia, moze wyrazniej okregli¢ powod podjecia tematu. Zyczliwosé
za$ pozyskuje wskazaniem na swe doswiadczenie w przedmiocie
mowy oraz wiarygodne Zrodla (np. Objawienie)24.

Przedstawienie problemu to moment, w ktérym nalezy oglosié¢
temat, tzn. oredzie tekstow mszalnych (w homilii dedukcyjnej)
albo egzystencjalne pytanie i problem, ktérego biblijne rozwiaza-
nie zostanie przedstawione poé6zniej (homilia indukcyjna).
Przedstawienie problemu ma uwypukli¢ gtowna mys$l homilii, co
ulatwi powr6t do zagadnienia na koniec przez kompozycyjna
klamre w my$l zasady: powiedz co zamierzasz powiedzie¢, po-
wiedz to, a na koniec powtorz co powiedziale$25. Homilista przed-
stawia wiec krotko zaplanowane etapy wywodu, by audytorium
moglo $ledzi¢ strukture26. Nalezy pamietaé o postulacie jedno$ci
tematycznej, aby podzial homilii nie obnazyl bledu gloszenia
kilku akapitow na rézne tematy?27.

Wywdd to inaczej rozwiniecie homilii, ktérego celem jest
uwiarygodnienie faktow (oredzia kerygmatu) przez didaskalia,
mistagogie oraz egzystencjalna interpretacje zycia stuchaczy.
Chodzi o przedstawienie argumentow pogrupowanych juz wcze-
$niej w ramach ,inventio”. Argumentami naturalnymi w retoryce
klasycznej sa $wiadectwa, dokumenty, umowy, wyroki, teksty
prawne. Wywdd bazujacy na umiejetnosciach moéwecy opiera sie na

24 P. Jaroszynhski, Kultura stowa..., dz. cyt., s. 61—62; Arystoteles,
Retoryka dla Aleksandra, 29, w: RRP, s. 374—305.

25 J. Baldoni, Give a Great Speech: 3 Tips From Aristotle, https://
www.inc.com/john-baldoni/deliver-a-great-speech-aristotle-three-
tips.html (dostep 26.05.2025).

26 P, Jaroszynski, Kultura stowa..., dz. cyt., s. 62—63.

27 Np. W pierwszym czytaniu styszeliSmy... Potem autor psalmu...
Drugie czytanie pokazato... W koncu ewangelista...
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przykladach, entymematach i przywolaniu autorytetow w przed-
miocie mowy. JasnoSci przekazu stuza argumenty unaoczniajgce
stan rzeczy przy pomocy zmystow (oznaki), odwolania do
powszechnej opinii i zdrowego rozsadku, obowigzujgcych ustaw,
zwyczajow, tradycji oraz przekonan uznawanych za oczywiste.
Dodatkowo, retorzy klasyczni akcentowali role przykladu (lac.
sexemplum”) w formie przypowieéci lub bajki28 oraz argumenta-
cje z autorytetu29. Poprawny wywod jest nie tylko spdjny logicz-
nie, ale dostosowany do uczué i ograniczen woli stuchaczy3°.
Zakonczenie homilii to podsumowanie wygloszonych treéci,
w ktorym nie wprowadza sie juz nowych argumentéw. Jest ono
wazne ze wzgledu na sposbéb dzialania ludzkiej percepcji.
Stuchacze najlepiej zapamietuja to, co slysza na poczatku,
powtoérzenia oraz to, co jest powiedziane na koncu3!. Po wystu-
chaniu slowa Bozego uczestnik celebracji ma w glowie wiele
informacji, dlatego nalezy je uporzadkowaé. Brak zakonczenia
sprawia, ze mowa sie urywa i powoduje konsternacje. Arystoteles
precyzyjnie nakresla cztery zadania epilogu: 1) przychylne nasta-
wienie audytorium do méwcy i przedmiotu mowy; 2) powieksze-
nie lub pomniejszenie poszczegdlnych argumentow; 3) efekt
wzruszenia poruszajacego wole do dzialania; 4) przypomnienie
argumentacji32. By osiagnac te cele, homilista moze kolejno:
1) przypomnie¢ o autorytecie stowa Bozego; 2) uzasadni¢ apel
moralny w odpowiednim porzadku, tzn. najpierw dzialanie Boga
wobec shuchaczy (laska), a potem ich odpowiedz (reakcja na
laske); 3) przytoczy¢ narracyjne ,exemplum” z unaocznieniem

28 Zob. Hermogenes, Wstepne ¢wiczenia retoryczne, ttum. H. Pod-
bielski, s. 147-149, w: Progymnasmata. Greckie ¢wiczenia retoryczne,
Lublin 2013, s. 137-170.

29 Zob. J. Kiere$-Lach, Kogo i dlaczego nasladujemy? Rola argumenta-
¢ji (z) autorytetu w retoryce, w: ,,Czlowiek w Kulturze” 34 (2024), s. 45—-59.

30 P. Jaroszynski, Kultura stowa..., dz. cyt., s. 64—65.

31R. Bruner, Repetition is the First Principle of All Learning,
https://www.researchgate.net/publication/228318502_ Repetition_is_
the_First_Principle_of All_Learning (dostep 25.05.2025).

32 Arystoteles, Retoryka, dz. cyt., III, 19.
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ogloszonych tresci, aby poruszy¢ wole; 4) przypomnie¢ argumen-
ty za wcieleniem apelu w Zycie.

PARAMETRY SPOJNOSCI TEKSTU
Markery spojnosci spisanej homilii wylicza w swoich badaniach
wykladoweca retoryki, a zarazem tekstolog i homileta M. Klemen-
towicz. Globalna sp6jnos¢ (tzn. jasno$¢ homilii jako tematycznej
caloSci) determinuja jego zdaniem nastepujace elementy: wyzna-
czenie tematu (misterium) i rozwijanie go w kolejnych zdaniach
i akapitach; tatwo$¢ powtdrzenia zasadniczej mysli; wolnosé¢ od
zapozyczen z tekstow innych kaznodziejow oraz od religijnych
frazes6w; sprofilowanie jednego audytorium pod katem poziomu
wiedzy i wyznawanych warto$ci; wolnos$¢ od gwaltownych prze-
skokéw pojeciowych (np. Bég jest mitosciq, wiec budz sie wczes-
niej)33.

Gdy chodzi za$ o parametry spdjnosci linearnej w homilii
(miedzy wypowiadanymi zdaniami), badacz wymienia: popraw-
no$¢ gramatyczng, fleksyjng oraz intonacyjna (pauzy, akcenty);
proporcjonalno$¢ wstepu, rozwiniecia i zakonczenia (bez urywa-
nia mowy, rozwlekania wniosku czy wprowadzania nowych argu-
mentéw w konkluzji); ekonomie wypowiedzi (bez zbednych
dygresji, wiracen, cytatow); korzystanie z operatoro6w metaje-
zykowych (np. po pierwsze, po drugie, wiec, czyli, zaczne od,
przejde do); jednoznaczno$¢ pojec; linearny przekaz znaczen (lo-
giczne wynikanie zamiast cyrkularnego mieszania watkéw); sto-
sowanie akapitéw analitycznych oraz syntetycznych (by najpierw
sygnalizowaé o czym bedzie mowa, a na koniec podsumowywac
wypowiedziane komunikaty)34. Taki przekaz znaczen jest zgodny
z dialogicznoécig Bozego Objawienia. Cechuje go procesualnosé,
czyli spojnosc¢ tematyczna i linearna3ss.

33 M. Klementowicz, Spdjnosé tekstu jako warunek poprawnej ho-
milii, w: ,Roczniki Teologiczne” 64 (2017), z. 12, s. 69—72.

34 Tamze, s. 73—74. Zob. Arystoteles, Retoryka dla Aleksandra, dz. cyt.,
20.

35 M. Klementowicz, Procesualno$é w tekécie homilii, w: ,,Seminare:
Poszukiwania Naukowe” 41 (2020), z. 1, s. 14—17.
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Z perspektywy dydaktyczno-pedagogicznej, przekaz oratorski
jest harmonijny i jasny, gdy proporcje wstepu, rozwiniecia i zakon-
czenia sg zachowane. Nie sposob wskazaé jedynej wladciwej grani-
¢y podzialu pomiedzy czeSciami mowy. Badacze retoryki, jak np.
I. Chlodna-Blach proponuja jednak nastepujace rozwigzanie: wstep
15%, rozwiniecie 75%, zakoniczenie 10%. Takie (choéby ogolne) za-
lozenie polaczone z kontrolowaniem czasu akgji oratorskiej zwiek-
sza prawdopodobienstwo zapamietania mowy przez stuchaczy3®.

Styl - ,,elocutio”

Prace nad stylem ulatwia wczeéniejsze spisanie tekstu homilii,
choéby miata by¢ w caloéci gloszona z pamieci lub przy uzyciu
ramowego planu. Opracowanie manuskryptu pomaga intencjo-
nalnie dobrac¢ slowa i zaplanowac frazy, akcenty oraz intonacyjne
pauzy. Chodzi tu o spdjnosé na poziomie ,elocutio”, ktorej reali-
zacja domaga sie: 1) stosowno$ci; 2) przejrzystosci; 3) poprawno-
$ci; 4) ozdobnoéci; 5) uwzglednienia wrazliwos$ci stuchaczy.

MOWIC, NIE CZYTAC

Retoryczna stosowno$¢ (lac. ,aptum”), dotyczy nie tylko struktu-
ry mowy, jak zostalo to juz opisane, ale takze odniesien do stylu.
W ramach ,elocutio”, stosowno$¢é wewnetrzna homilii jest rozu-
miana jako polaczenie kultury poznania i kultury stowa. Przekaz
oredzia zaszyfrowanego wewnatrz umystu kaznodziei ma znalez¢é
odzwierciedlenie w mys$lach stuchaczy. Stosowno$¢ zewnetrzna
jest za§ mowieniem w adekwatnym tempie, natezeniu, stylu oraz
odniesieniu do audytorium (inaczej do starszych niz mlodych,
inaczej do ucznidow niz wyksztalconych) tak, by naduzycie stylu
wysokiego nie prowadzilo do nadeto$ci, gloszenie w stylu $red-
nim nie bylo techniczne, a méwienie w stylu prostym nie wywo-
talo wrazenia potocznej pogawedki37.

36 A. Ahapau, I. Chlodna-Blach, Retoryka w dydaktyce akademic-
kiej..., dz. cyt., 58.
37 P. Jaroszynski, Kultura stowa..., dz. cyt., s. 73—74.
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Stosowno$¢ w odniesieniu do jezyka domaga sie od homilisty
postugiwania sie stylem moéwionym (a nie czytanym), ktorego
cechami sa zdania proste, konkretne, krotkie i wolne od skompli-
kowanej terminologii. Akceptowane sg tez wtracenia i synonimy
lepiej oddajace sens wypowiedzi. Jezykowy obraz Boga w homilii
powinien wskazywaé na Jego osobe, a nie bezosobowe znaczenie
tekstow liturgicznych czy moraly z Ewangelii. Stosowno$¢ jezyko-
wa odnosi sie wiec zaréwno do osoby Boga, jak i do shuchaczy38.

PROSTO 1 ZWIEZLE
Przejrzystoéc (Yac. ,perspicuitas”) to retoryczna kategoria chro-
nigca homilie przed niejasnoScig i niezrozumieniem. Chodzi
o precyzje terminologiczna39, zwlaszcza w mdowieniu o zagadnie-
niach teologicznych. Nalezy np. zaznaczy¢, ze madros¢ to co inne-
g0 niz rozum, odwaga ma inne konotacje niz mestwo, a milosier-
dzie jest pojeciem szerszym niz przebaczenie. Jasna terminologia
sprawia, ze shuchacz nie meczy sie w czasie homilii tak, jak nie
meczy sie wzrok osoby korzystajacej z lornetki z prawidtowo usta-
wiong ostro$cia4©.
Z postulatu przejrzystoSci wynika potrzeba prostoty i zwiezlo-
Sci homilii. Przecietny czlowiek uzywa bowiem w codziennych
rozmowach zaledwie okolo szeSciuset stow41, co jest komunika-
cyjnym wyzwaniem, na ktore uczulat Papiez Franciszek:

Czesto sie zdarza, ze kaznodzieje uzywaja stow, ktorych sie nauczy-
li podczas studiow i w okre$lonych srodowiskach, ale nie naleza do
zwyklego jezyka stuchajacych [...] Najwiekszym ryzykiem dla

38 H. Stawinski, Homiletyka wspélczesna o jezyku kazarn i homilii,
s. 48, w: Stawinski H., Jezyk homilii i kazan, Biblos, Tarnéw 2020, s. 41—61.

39 Arystoteles, Topiki, VI, 1-3, thum. K. Le$niak, w: Arystoteles, Dzieta
wszystkie, t. 1., Warszawa 2003, s. 330—475.

40 Wyjatek od reguly ostro$ci poje¢ stanowia tropy i figury retoryczne.
Celowe naruszenie ostrosci ma stuzy¢ ozdobieniu mowy, np. przez porow-
nania czy metafory. P. Jaroszynski, Kultura stowa..., dz. cyt., s. 77—78.

41 H. Stawinski, Homiletyka wspéiczesna o jezyku kazarn i homilii,
dz. cyt., s. 49—50.
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kaznodziei jest przyzwyczai¢ sie do swojego jezyka i uwazaé, ze
wszyscy inni sie nim poshuguja i rozumieja go spontanicznie. Jesli
chcemy dostosowac sie do jezyka innych, by moc dotrze¢ do nich ze
Slowem, trzeba wiele stucha¢, trzeba dzieli¢ zycie z ludzmi i zwra-
caé chetnie na nie uwage42.

Oto kilka przykladow retorycznej konkretyzacji: sformutowa-
nie shuzyé KoSciolowi mozna unaoczni¢ zwrotem odwiedzi¢ cho-
rego, a zamiast mowi¢ o kwitngcych wszedzie pieknych kwia-
tach opisaé¢ zélte tulipany kwitngce obok czerwonych roz.
O zwiezlo$ci mozna za$§ przeczyta¢ w syntetycznym biblijnym
wersecie: Mow zwiezle, w niewielu stowach zamknij wiele tresci
(Syr 32,8)43.

JASNO I POPRAWNIE
Poprawnos¢ (fac. ,latinitas”) to postulat retorycznej troski o flek-
sje i gramatyke. Komunikatywno$c¢ jezyka zalezy od regul, ktore
wymagaja respektowania. Czestym bledem popelianym przez
ksiezy jest stosowanie tzw. barbaryzmoéw, czyli pomylek w poje-
dynczym slowie zwigzanych z pisownia, wymowa lub akcentem,
np. bytem glodny, a nie daliScie mi jes¢ z akcentem na druga
zamiast na trzecig sylabe od konca (daliscie). Nieobce sg kazno-
dziejom takze solecyzmy dotyczace poprawnosci syntaktycznej
oraz idiomatycznej, np. idzie na drodze zamiast idzie drogq; sfor-
mulowal przekonanie zamiast wyrazil przekonanie lub sformu-
towat poglgd44.

JasnoSci stuzy unikanie bledow fonetycznych, np. konsonan-
tyczna wymowa tylnej samogloski w wyglosie: idom zamiast idg;
brak upodobnien pod wzgledem miejsca artykulacji, np. nabo-

42 Franciszek, Adhortacja apostolska Evangelii gaudium. O gloszeniu
Ewangelii w dzisiejszym Swiecie, Wydawnictwo M, Krakow 2013, nr 158.

43 Cytaty i przyklady za H. Stawinski, Homiletyka wspoélczesna o jezy-
ku kazan i homilii, dz. cyt., s. 49—51.

44 P. Jaroszynski, Kultura stowa..., dz. cyt., s. 76. Zob. Arystoteles,
O dowodach sofistycznych, 14, thum. K. Leéniak, w: Arystoteles, Dziela
wszystkie, t. 1., Warszawa 2003, s. 476—518.
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zestwo zamiast nabozenstwo. Jasno$c¢ zdan zaciemniajg bledy
fleksyjne: recami zamiast rekami; spetnia¢ te misterium zamiast
spelniaé to misterium; Gorzkich Zali zamiast Gorzkich Zaléw.
Inny rodzaj notorycznych pomylek dotyczy leksyki, czego przy-
kladem sa pleonazmy: kaptan podniesie w goére kielich zamiast
kaptan podniesie kielich; rozwazania bedziemy nadal kontynu-
owacé zamiast rozwazania bedziemy kontynuowaé. Jasnosci
kaznodziejskiego przekazu nie stuza chybione proby uwznioslenia
stownictwa, np. sformutowanie wzywajqc obfitosci task zamiast
zyczqc obfitosci task. Brak poprawnosci jest spowodowany ko-
rzystaniem z polszczyzny potocznej, gwarowej badz regionalnej
zamiast literackiej, zas pomylki fonetyczne $wiadcza o nieswia-
domosci réznic miedzy jezykiem méwionym a pisanym4s.

PIEKNIE I OBRAZOWO
Retoryczna ozdobno$¢ (lac. ,ornatus”) porusza intelekt, uczucia
i wole sluchaczy, by na Boze dzialanie w liturgii odpowiedzieli
kultem oraz nasladowaniem etosu Chrystusa w zyciu. W kazno-
dziejstwie nie chodzi tylko o dogmatyczna informacje, ale o litur-
giczna formacje odslaniajaca obecno$¢ Boga w religijnych zna-
kach. Formowanie do nasladowania piekna Stworcy dokonuje sie
przez ozdobnoé¢ gloszenia. Czym innym jest wypowiedzenie zda-
nia: Bdg jest piekny, a czym innym piekne moéwienie o Bogu. Mo-
ralizowanie stluchaczy to wyraz lekcewazeni pieknego czlowie-
czenstwa Chrystusa, ktore samo w sobie zacheca do nasladowania
— wystarczy o nim pieknie opowiedzie¢46. Podobnie, wyliczanie
argumentéw za shusznoécig Pisma Swietego oddzialuje stabiej niz
pela szacunku proklamacja Biblii w asyScie Swiec i pachnacego
kadzidla z ucalowaniem ksiegi na koniec obrzedu.

45 D. Zawilska, O poprawnosci jezykowej w tekstach kazan, w: ,,Acta
Universitatis Lodziensis. Folia linguistica” (37/1998), s. 45—55.

46 W czwartej ksiedze dziela O nauce chrzescijariskiej $w. Augustyn
uzasadnia potrzebe ,ars eloquentiae” w sprawach wiary, powolujgc sie
chocby na figury retoryczne w tekstach $w. Pawla. Zob. P. Jaroszynski,
Kultura stowa..., dz. cyt., s. 79—80.
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W poszukiwaniu piekna kaznodzieja powinien siegaé po ry-
tualy, opowiesci, bogata symbolike sztuki sakralnej, literature
piekna, aforyzmy, poréwnania, pozytywne przyklady pociggajace
do nasladowania, prawdziwe oraz interesujace historie przemia-
ny zycia pod wplywem posluszenistwa slowu Bozemu47. Granica
przesadnego krasomowstwa na ambonie jest zas sakralny charak-
ter homilii, stawiajacy w centrum wielkie tajemnice wiary, a nie
ich glosiciela48.

SERDECZNIE I WRAZLIWIE
Wspolczesny sposéb méwienia odchodzi od wzorcow klasycznych
w strone tzw. amerykanizacji wypowiadania, ktéra jest podpo-
rzadkowana skuteczno$ci. Promotorami tej zmiany sa tworcy
medialnych algorytmoéw, faworyzujacych tresci, ktore sie klikajq,
sg kontrowersyjne, zrozumiale i przyjemne dla milion6w odbior-
cow. Tendencja jezykowa jest zatem tzw. rownanie w dol, w stro-
ne stuchaczy konsumujacych informacje. Z drugiej strony jest
jezyk nauki, z ktorym mamy do czynienia na specjalistycznych
konferencjach. Ich uczestnicy wyglaszaja referaty obfitujace
w techniczne terminy i majace skomplikowana strukture. Nie
tylko stluchacze, ale niekiedy i sami méwcy nie nadazaja intelek-
tualnie za treécig, poniewaz brakuje pauzy, powtérzenia, wtrace-
nia, czasu na zastanowienie. Ryzykiem wspolczesnego jezyka
roznych grup spolecznych, z kaznodziejami wlgcznie, jest prze-
rost formy nad treécig, powagi nad sensem lub nawykéw nad
oczekiwaniami stuchaczy49.

Zlotym $rodkiem pozostaje serdecznosé i rodzinnosé jezyka
homilii. Objawienie, czyli darowanie sie Boga czlowiekowi, doko-
nuje sie w osobowych relacjach. Paradygmatem jezyka rodzinne-

47 Pomocne w ¢éwiczeniu unaoczniajacego jezyka sa éwiczenia propo-
nowane przez starozytnych klasykéow, np. bajka, opowiadanie, chreja,
gnoma, poréwnanie, charakteryzowanie, ekfraza. Zob. Hermogenes,
Wstepne ¢wiczenia retoryczne, dz. cyt., s. 147—-153.

48 H. Slawinski, Homiletyka wspétczesna o jezyku kazan i homilii,
dz. cyt., s. 51-53.

49 P. Jaroszynski, Kultura stowa..., dz. cyt., s. 116—121.
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go i zywego w kaznodziejstwie, ktory wskazal papiez Franciszek
jest dialog kochajacej matki z dzieckiem:

Koscidl jest matka i glosi slowo ludowi jak matka [...] przez ser-
decznag bliskoé¢ kaznodziei, ciepto tonu jego glosu, spokojny styl
jego zdan, rado$¢ jego gestow. Rowniez w przypadkach, w ktorych
homilia staje sie troche nudna, jesli czuje sie tego ducha macierzy-
nsko-koscielnego, bedzie ona owocna, podobnie jak nudne rady
matki przynosza z czasem owoce w sercu dzieci5©.

Omawiajgc sp6jnos¢ homilii w ramach retorycznego ,.elo-
cutio” nalezy pamietac o zastrzezeniu Papieskiej Komisji Biblij-
nej:

Analizy retoryczne posiadaja takze swoje granice [...] Ich zastoso-
wanie do badania tekstu biblijnego stwarza problemy, sprowadza-
jace sie miedzy innymi do takich oto pytan: Czyzby autorzy tych
tekstow wywodzili sie ze Srodowisk ludzi najbardziej wyksztalco-
nych? W jakiej mierze stosowali oni normy retoryki? [...] Czy cza-
sem nie ma sie do czynienia z ryzykiem stosowania do tekstow
biblijnych kryteriow retorycznych nadmiernie wyszukanych?
Pytania te [...] nie powinny, co prawda, odwodzi¢ od postugiwania
sie ta metoda, ale sklaniaja z pewnoscia do oglednego jej stoso-
waniasd!,

Ekstrapolujac uwagi biblistow na kaznodziejstwo nalezy pod-
kresli¢ konieczno$¢ uzgadniania osiggnie¢ retoryki z nauczaniem
Ko$ciola na temat homilii i traktowaé system teorii perswazji
jako sztuke dobrego myslenia i méwienia, a nie ozdobnego pusto-
stowia.

50 Franciszek, Adhortacja apostolska Evangelii gaudium, dz. cyt.,
nr. 139—141.

51 Papieska Komisja Biblijna, Interpretacja Pisma Swietego w Koscie-
le, Watykan 1993, I/B/1.
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Zakonczenie

Po ogblnej systematyzacji teologiczno-retorycznej metody pracy
nad sp6jna homilia we wczesniejszym fragmencie niniejszego
opracowania (Cz. 1. Teoria), autor dokonat tu jej uszczegotowie-
nia. Najpierw, wyznaczono obowigzki glosiciela slowa Bozego
(,officia praedicatoris”) w odniesieniu do wynajdywania tresci
homilii. Wér6d zadan zwiazanych z ,inventio” wymieniono: ko-
rzystanie z teologicznych toposéw kaznodziejskich, konieczno$c
okreslenia sytuacji egzystencjalnej z biblijnego tekstu w nawigza-
niu do zycia shuchaczy, sformutowanie jednotematycznego ore-
dzia tekstéw liturgicznych i spojnego z nim apelu, uzasadnionego
perswazja typu ,logos”, ,,ethos” i ,pathos”.

Po drugie, ,dispositio” opisano jako dostosowanie kompozycji
mowy do potrzeb ludzkiej percepcji i rodzaju literackiego oma-
wianego tekstu. Wskazano na inspiracje plynace z klasycznego
ukladu mowy retorycznej oraz markery homilijnej spdjnosci
wypracowane przez tekstologéw z doswiadczeniem retorycznym
i kaznodziejskim.

Na koniec, autor uszczegotowil stylistyczny obowiazek ,elocu-
tio”, ktory polega na uzywaniu w homilii jezyka méwionego (a nie
czytanego) i osobowo traktujgcego zaréwno Boga jak i stuchaczy
(stosowno$¢). Chodzi tez o gloszenie przejrzyste, poprawne,
ozdobne i adekwatne do wspolczesnej wrazliwosci.

Dalsze badania nad spojnoscia kaznodziejska moglyby doty-
czy¢ homilii wygloszonych juz w réznych kosSciolach. Stworzenie
arkusza ich ewaluacji na podstawie interdyscyplinarnej metody
teologiczno-retorycznej zaopatrzyloby kaznodziejow w narzedzie
autokorekty przepowiadania, takze po zakonczeniu akcji reto-
rycznej.



Spo6jnos¢ homilii w $wietle retoryki klasycznej 257

The Coherence of Homilies
in the Light of Classical Rhetoric.
Part 2. Practice
SUMMARY

The article provides the practical concretization of the theological and
rhetorical method for working on a coherent homily, the theoretical
foundations of which were presented in Part 1. Theory. The metho-
dology relies on the application of the classical duties of the orator
(“officia oratoris”), which define the subsequent stages of the pre-
acher's work (“officia praedicatoris”). The stage of finding content
(“inventio”), encompasses the utilization of homiletic topoi and the
analysis of the existential situation of the listeners. This process leads
to the formulation of the message and a moral appeal, which are sub-
sequently justified using types of persuasion such as “logos”,
“pathos”, and “ethos”. Composition (“dispositio”), drawing from the
classical structure of rhetorical discourse, is intended to ensure global
(thematic) and linear coherence of the communication. In turn, styli-
stic elaboration (“elocutio”) is based on classical characteristics of
style such as propriety (“aptum”), clarity (“latinitas”), linguistic cor-
rectness (“claritas”), and ornamentation (“ornatus”). In this way, the
proposed approach provides preachers with an interdisciplinary and
concrete tool for the conscious shaping of coherence in preaching.

Keywords: homily, rhetorics, coherence, duties of the orator, officia
oratoris, officia praedicatoris, homiletic topoi, persuasion
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